2 KZV 74/2012 - 870

Krajsky soud

Usti nad Labem

OBZALOBA

Statni zdstupce Krajského statniho zastupitelstvi v Usti nad Labem podava podle § 176 odst. 1
tr. fadu obZalobu na obvinéné

I Ing.?”. K

nar. v Chomutové, bez pracovniho poméru, trvale bytem , Most,

1I. Ing. Be. P K

nar. ' v Usti nad Labem, bez pracovniho poméru, trvale bytem Most,
o . t.&. ve vykonu trestu ve Véznici BéluSice,

ITI. doc. Ing. P V) Ph.D.,
nar. v Usti nad Labem, vysokoskolského uditele UJEP v Usti nad Labem, trvale
bytem . . Usti nad Labem,
IV. Megr. P K M

nar. v Chomutovg, OSVC trvale bytem , Chomutov,

V. spolupracujici obvinénou podle § 178a odst. I tr. Fadu

Ing. 1 ‘K )

nar. fosts, OSVC, trvale bytem , Most,



VI. Ing. K O s

nar, v D&in, evaludtorku na MSMT Praha, trvale bytem
Dé&&in 1l — Nové Mésto,

VII. Mgr.J M:

nar. v Teplicich, bez pracovniho poméru, trvale bytem , Teplice,

VIII. Ing. arch. O K )

nar. v Bejritu, Libanonskd republika, OSVC, v CR trvale bytem
Praha 2,
7e
obvinéni Ing. P K a Mgr. F K M tim, Ze ve vztahu k podanym

projektiim a k vyhlagenym vyzvam Regiondlni rady regionu soudrZnosti Severozépad k
predkladani projektd v rdmei Regiondlniho operagniho programu NUTS II Severozdpad pro
obdobi 2007 — 2013, oznagili a urdili v seznamu piihlaSenych projektd zajmové projekty a
ovlivnili administraci téchto projektd, Ing. v K ovlivnil administraci projekti a
piidélovani externich hodnotiteld, Ing. P V. , Ph.D., ovlivnil pfidélovani externich
hodnotiteltt a to v celkovém rozsahu uplatnénych Zidosti na dotaci z Evropského fondu
regiondlniho rozvoje (ERDF) ve vysi nejmén€ 1.419.925.230,21 K&, kdy bylo rozhodnuto o

proplaceni dotaci ve vysi nejméné 921.902.364,78 K&, a obvinéné Ing. 1 K a Ing.
K O posléze na zékladé rozhodnuti Ing. P« K , Ing. F K: . Ing.
PV y, Ph.D. a Mgr. P. 1 K M zajistili nevyfazeni projektd z procesu

administrace, urdili bez fadného losovani pfitazeni konkrétnich externich expert pro 2. fazi
hodnoceni konkrétnim projektim, ptiem? jednotlivi obvinéni se na této trestné &innosti
podileli nize popsanym zplsobem

L obv. Ing. P K

ad 1)

opakované zneuzil svého postaveni &lena Vyboru Regiondlni rady regionu soudrZnosti
Severozapad, ktery podle § 16e odst. 1 zdkona & 248/2000 Sb., o podpofe regionalniho
rozvoje jedna a rozhoduje o vécech spojenych s realizaci Regiondlniho operagniho programu,
zejména schvaluje vybér projektd, kterym Regionalni rada poskytne dotaci & ndvratnou
finranéni pomoc a pravomoci v ramci kolektivniho orgénu rozhodovat o pracovnim poméru
zaméstnanc Uradu Regiondini rady do trovné vedouei odboru podle &lanku l¢ jednaciho
fadu vyboru, a jednal vrozporu sé&l. 60 nafizeni rady (ES) & 1083/2006, v rozporu
s ustanovenim § 16 odst. 1 plsm. ¢), f), g) zdkona &. 312/2002 Sb., o Gfednicich tizemnich
samospravnych celkit a 0 zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdgjsich piedpisl, v rozporu
s ustanovenim § | pism. a}), § 3 odst. 2 pism. a), b) zdkona &. 159/2006 Sb., o stfetu zajmi, ve




znéni pozdéjsich predpisii a v rozporu s &l. 2 bod 2, bod 3, &l. 4 bod 1 Etického kodexu
Regionalniho operaénitho programu regionu soudrZnosti Severozdpad tim, Ze blize
nezjisténého dne po 29.4.2011, kdy do§lo k ukondeni Vyzvy €. 21 Regionala{ rady regionu
soudrznosti Severozapad k predkladani projektd v ramei Regionalniho opera&niho programu
NUTS II Severozapad pro obdobi 2007 — 2013 se zahdjenim piijmu Zadosti o dotaci dne
6.1.2011 a ukondenim piijmu dne 29.4.2011, piivezl do bydlisté vedouci Ozemniho odboru
realizace programu obv. Ing. L K: na adrese Most, | , Sks
listi formatu A3 s¢ seznamem piihlaSenych projekti 21. vyzvy, ve kterém byly niZe uvedené
projekty oznafeny teckou, a ulozil obv. Ing. K zajistit, aby hodnocenim uspésné
prodly projekty Integrovany dopravni systém Dopravniho podniku mést Mostu a Litvinova,
a.s., Vybudovéni muzea vyvoje a tradic éeské myslivosti v rdmci dostavby vychodniho kiidla
zamku Libouchee, Zkvalitnéni vybaveni lyZafskych stiedisek v Krudnych horach, Zkvalitnéni
vybaveni lyZafskych stéedisek v KruSnych horach, , Revitalizace aredlu b&Zzeckého lyZovani
Nové Mésto v Krudnych hordch, Modernizace a roziifeni Skiaredlu Klinovec - etapa jih,
Modernizace a roziifeni Skiaredlu Klinovec - etapa sever, Aredl volného &asu Usti nad
Labem - Zadni Telnice, Optimalizace a rozvoj lyZafského aredlu Sport areédl Kliny - I. etapa,
Mésto Jirkov - nové objeveny turisticky cil, Severodeské vylety, Propagace rekultivovanych a
revitalizovanych tzemi v Usteckém keaji, Propagace Mikroregionu St. Sebastian a Hotelu
Inge, a déle zajistit, .aby nebyl schvilen projekt Revitalizace ValdStejnského zamku
v Litvinové, a tyto své pokyny doplnil pohriZkou propudténi presngji neurfenych
zam&stnancti Ufadu Regionalni rady ze zam&stnani, ¢imZ zdvaZnym zpiisobem ohrozil
objektivnost a nezdvislost hodnoceni danych projektd a zpisobilost proplaceni dotacnich
prostiedkil v planované vy$i 573.793.878,19 K¢ v dobé vydani tohoto piikazu obvinénym Ing.
P. Kr a v nasledn& proplicené vysi dotaci 314.343.479,64 K& ze strukturalnich
fondd, Evropského fondu regiondlniho rozvoje (dale jen ERDF), pfiCemZ nasledkem této
vyhriizky obv.Ing. 1 K¢ piedala seznam shora uvedenych projektd svoji
podiizené, vedouci oddéleni administrace projektd, obv.Ing. K O. , a této
tlumoéila hrozbu obv. Ing. P K a souasné vyzadovala nad rdmec vzorovych
dokumentii, stanovenych operadnim manualem, zpracovavat podrobna pisemnd vysvétleni
v pfipadé, Ze néktery ze shora uvedenych projektii nebyl schvalen, a o divodech netisp&inosti
projektl jej informovala, pficemz obv. Ing. I K nejméné v jednom piipadé dne
29.8.2011 piiméla externiho experta Ing. P Fi nar. , aby u projektu Aredl
volného &asu Ustf nad Labem - Zadni Telnice, zmé&nil jiz vydany odborny posudek a navysil
podet udélenych bodil projektu tak, aby tento postoupil do 3. faze hodnoceni,

ad 2)

dne 5.9.2011 v Méstském divadle Chomutov, BoZeny Némcové 552/32, Chomutov, mimo
oficidlni &ast jednani 54. zasedani Vyboru Regionalni rady regionu soudrznosti Severozipad,
jako ¢&len tohoto vyboru, ktery podle § 16e odst. 1 zdkona & 248/2000 Sb., o podpoie
regiondlniho rozvoje jednd a rozhoduje o vécech spojenych srealizaci Regionalniho
operaniho programu, zejména schvaluje vybér projekti, kterym Regionalni rada poskytne
dotaci &i ndvratnou finan&ni pomo¢ a s pravomoci v ramei kolektivniho orgénu rozhodovat o
pracovnim poméry zaméstnanct Utadu Regionalni rady do urovné vedouci odboru podle
Slanku Ic jednaciho Fadu vyboru v rozporu sé&l. 60 nafizeni rady (ES) €. 1083/2006,
sustanovenim § 16 odst. | pism. ¢), f), g) zdkona &. 312/2002 Sb., o Gfednicich Gzemnich
samospravnych celkl a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdgjsich predpish, v rozporu
s ustanovenim § 1 pism. a), § 3 odst. 2 pism. a), b) zdkona &. 159/2006 Sb., o stfetu zajmil, ve
znéni pozd&jsich predpisi a v rozporu s ¢l. 2 bod 2, bod 3, €l. 4 bod | Etického kodexu
Regiondlniho operadniho programu regionu soudrZnosti Severozdpad, vyhroZoval obv. Ing.
L K ztratou zamé&stnani pro ni a ji podiizené pracovniky oddéleni administrace



projektd, nebude-li navySeno bodové hodnoceni projektu Propagace rekultivovanych a
revxtalazovanych tizem{ v Usteckém kraji tak, aby tento projekt postoupil do 3. faze
hodnoceni, pfidem? tak ulinil nejméng pred svédkem Ing. Ji Co . ktery byl v té
dob& povéien vykonem funkce feditele Utadu Regiondlni rady reglonu soudrznosti
Severozdpad, ¢imz zavaZznym zplisobem ohrozil objektivnost a nezavislost hodnoceni daného
projektu a zpisobilost proplaceni dota&nich prostiedkil v planované vysi 36.815.319,- K& ze
strukturdlnich fondt ERDF, pfidemZ ndsledkem této vyhrizky obv. Ing. T K«
provedla spolecné s obv. Ing. K 0 dne 8.9.2011 ptehodnoceni tohoto projektu,
kterym zménily pivodn{ bodové hodnoceni projektovych manaZer odd&leni administrace
projekth, zakonéené vyrokem ,,projekt ohodnocen, nedosihl minimalni bodové hranice®, a to
tak, Ze navySily v ramei pfehodnoceni podet prid&lenych bodil, &imZz umo¥nily postoupeni
projektu do 3. faze hodnoceni, a to pfesto, Ze Ing. T K. nebyla z titulu své funkce
vedouct odboru podie &l. 7.1.10.3 operaéniho manuélu k této &innosti opravnéna,

tedy Lobv.Ing. P K

ad 1) Jako ufedni osoba, v imyslu opatfit jinému neopravnény prospéch, vykondval svou
pravomoc zpiisobem odporujicim jinému pravnimu piredpisu,
ad 2) dopustil se jedndni, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, Ze jako afedni osoba,

v umyslu opatfit jinému neopravnény prospéch, vykonaval svou pravomoc
zplsobem odporujicim jinému pravnimu piedpisu a zplisobi takovym &inem gkodu
velkého rozsahu, pri¢emz k dokondni trestného ¢inu nedoslo,

IL obv. Ing. Be. P. ‘K

opakovang zneuZil svého postaveni feditele U¥adu Regionalni rady regionu soudrZnosti
Severozipad a pravomoci fidit a kontrolovat podiizené Ufedniky a rozhodovat o otdzkach
jejich pracovniho poméru, a jednal v rozporu s&l. 60 nah’zeni rady (ES) ¢. 1083/2006,
v rozporu s ustanovenim § 16 odst. 1 pism. ¢), f), g) zak. ¢ 312/2002 Sb., o tdfednicich
Uzemnich samospravnych celkd a 0 zmé&né n&kterych zakonu, ve znéni pozdejswh predpisti, a
vrozporu s &L 2 bod 2, bod 3, &l. 4 bod 1 Etického kodexu Regiondlniho operadniho
programu regionu soudrznosti Severozapad a v rozporu s &l. 7.1.7.3 a &l. 7.1.11.1 opera¢niho
manudlu Regionalniho operaéniho programu Severozapad tim, ze

ad 3)

blize nezjisténého dne po ukondeni Vyzvy &. 16 Regiondlni rady regionu soudrznosti
Severozdpad k piedkladani projektd v ramei Regiondlniho operaéniho programu NUTS II
Severozapad pro obdobi 2007 — 2013 v obdobi od 26.8.2010 do 8.10.2010 v prostorach Utadu
Regionilni rady regionu soudrznosti Severozipad, na adrese Usti nad Labem, Masarykova
3488/1, zneuzil svou pravomoc tim, Ze vydal pii osobnim jednani s vedouci Gizemniho odboru
realizace programu obv. Ing. I K pokyn, Ze niZe uvedené projekty musi
usp&iné projit hodnocenim a za timto 0delem soudasn& sdm v imyslu ovlivnit hodnoceni
projektil, aniZ by ktomu byl opravnén, wréil bez Fadného losovani prifazeni konkrétnich
externich expert pro 2. fazi hodnoceni k jednotlivym projektiim, a za timto &elem piedal

obv. Ing. 1 K. pisemny seznam projektl s uvedenim jmen externich expertd, kdy
takto v piipad¢ projektu Apartminy 99 Chomutov, urdil externi experty Ing. K S
nar, | . a H nar. v piipadé projektu Dostavba hotelového
komplexu Vétruse, externi experty Ing. P F . hat, a Ing. K
S , har. . v ptipadé prolektu Lipa Centrum — Aparthotel, externi experty
Ing. P. Tu nar, a Ing. F P , nar, ,

v piipad€ projektu Modernizace a rekonstrukce hotelu Palace externi experty Ing. T




P _ nar. al B: , har. v piipad¢ projektu Penzion
Villa Mannesmann externi experty Ing. P I , nar. , a Ing. Dx

G , nar. a v piipadé projektu Rekonstrukce a modernizace ubytovaci Casti a
kuchyng hotelu Cascade, uréil externi experty Ing. Y K ', nar. ,alng.
Pc . Fi | nar, , &imZ zavaZnym zplsobem ohrozil objektivnost a nezavislost
hodnaceni téchto projektd a zplsobilost proplaceni dota¢nich prostfedki, v dob& vydani
tohoto pitkazu v celkové vysi 248.449.286,37 K& a vnasledné propldcené vySi dotaci
171.332.801,60 K& ze strukturalnich fondi ERDF, pficemz tak uéinil s v€domim, Ze jeho
podiizenymi obv. Ing. | K a obv. Ing. Kl O bude za ucelem
zakryti tohoto neopravnéného postupu zpracovan nepravdivy Zapis o losovani hodnotiteld,
k &emuZ dodlo dne 8.10.2010, piiCemZ si vynucoval jednani podiizené obv. Ing. T

K opakovanou vyhrizkou mozné ztrity zamé&stnani,

ad 4)

dne 27.10.2010 v 15:31 hodin zneuzil svou pravomoc, kdy vydal v telefonickém hovoru
s vedouci oddéleni administrace plO_]thu obv.Ing. K O 1 pokyn, Ze viechny
projekty oblasti podpory 2.1 vrameci 16. vyzvy za Ustecky kraj musi tisp&Sn& projit
hodnocenim, na coz mu obv. Ing. K O« piisvédéuje, ze ,toto externim expertiim

Fika, Ze ty projekty nemaji s &im soutdZit a je tam dost penéz®, C¢imZ v pfl'padé projekti
Revitalizace historick¢ho centra obce Kostomlaty pod MileSovkou - zpracovani projektove
dokumentace, Realizace rozvojovych aktivit v obcich regionu Ceské Svycarsko, Priprava
rozvojovych projektli obce Védomice, Domousice - Pfiprava dokumentace pro realizaci
rozvojové strategie obce a Kvalitni projektovad dokumentace - prostiedek ke zvySeni
rozvojové kapacity izemi, zavaznym zpiisobem ovlivnil objektivnost a nezdvislost hodnocent
a zplsobilost proplaceni dotaénich prostéedkt v dob& vydani tohoto piikazu v celkové vysi
21.854.623,70 K& a v ndsledn& propldcené vysi dotaci 17.760.173,70 K& ze strukturalnich
fondi ERDF,

ad 5)

dne 28.1.2011 v 09:07 hodin zneuZil svou pravomoc tim, Ze vydal pfi telefonickém rozhovoru
s vedouci uzemniho odboru realizace programu obv. Ing. L K pokyn, Ze
aktudlné administrativng zpracovavané projekty v oblasti podpory 1.1 v rdmci 20. vyzvy musi
Gsp&sné projit hodnocenim, co? si ma ,ukodirovat® obv. Ing. K . O« , kdyz
reagoval na Zadost obv. Ing. I K , aby vyslovil souhlas s tim, Ze tyto projekty
nebudou hodnotit externi expertky Ing. Ki S, nar. alng. Y

K , har. !, nebot’ tyto projekty nejsou ,,t]acene a obv. Ing. K

0 by chtéla ,,vyménit lidi, aby se nam tady neto€ili furt ty sami, kdyby do toho
nékdo zacal Stourat™, na coz obv. Ing. P K nejprve reagoval tim, ze tuto véc
konzultoval s obv. Ing. P \Y  ktery tyto externi experty viibec neznd a obdva se,
aby ,jim tam néco nevytkli, kdy? tam doopravdy bude n&co Spatnyho®, ¢imZ nejméné
v ptipadé projektii Oddychové a relaxadni centrum a Doplnéni parkovacich ploch a technicke
infrastruktury, zédvaznym zpOsobem ohrozil objektivnost a nezdvislost hodnoceni téchto
projekti a zptsobilost proplaceni dotaénich prostiedkii v celkové vysi 296.972.459,50 K&
proplacenych dotaci ze strukturalnich fondd ERDF, pfiemz tak uginil s védomim, Ze jeho
podfizenymi obv. Ing. 1 K L a obv.ng. K O« i bude za dcelem
zakryti tohoto neopravnéného postupu zpracovan nepravdivy Zapis o losovédni hodnotiteli,
k ¢emuz dodlo dne 28.1.2011,




ad 6)

dne 1.2.2011 v 10:47 hodin zneuZil svou pravomoc tim, Ze v pfipad¢ projektu Modernizace a
rekonstrukee hotelu Palace CZ.1.09/4.2.00/30.00782, poté, kdy dne 27.1.2011 uplynula 20
denni lhata k doloZeni poZadovanych doklad( k podpisu smlouvy o poskytnuti dotace, a podle
¢l. 7.1.11.1 operaéniho manudlu mél byt projekt vyfazen z procesu daldi administrace,
telefonicky, za pFitomnosti vedouci oddéleni administrace projektd obv. Ing. K

O« kontaktoval zéstupce Zadatele, predsedu piedstavenstva spoleCnosti GKR
HOLDING a.s., A ‘K., nar. , a tohoto naléhave Z4dal, aby dne 2.2.2011
zéstupce spole€nosti dorudil na Urad Regiondlni rady antidatovanou ¥idost o posunuti
terminu k dodani dokument potéebnych k podpisu smlouvy o poskytnuti dotace, nesouci

nepravdivé datum, nejpozdéji 27.1.2011, a sdéloval A K ze za n&j byl v této
véci jiz orodovat, a dale dne 9.2.2011 v 08:00 hodin prostiednictvim e-mailu schvalil
podiizenym obv. Ing.I K “abf . C nar. i zpracovani navrhu

na usneseni Vyboru Regiondlni rady, ve kterém je tvrzeno, Ze dne 2.2.2011 byla na Gfad
dorufena zadost GKR Holding a.s. o prodlouzeni terminu lhiity k podpisu smlouvy o
poskytnuti dotace s datem vyhotoveni jiz 21.1.2011, kdy tento datum neodpovidal skute¢nosti
a dale dne 9.3.2011 nechal pod¥izenou obv. Ing. ! K zpracovat pod €.j. RRSZ
1469/2011 dokument ,,Souhlas s prodlouZenim terminu podpisu Smlouvy*”, ve kterém je opét
nepravdivé tvrzeno, Ze spoletnost GKR HOLDING as. jiZz dne 21.1.2011 Zadala o
prodlouZeni tohoto terminu, a timto jednianim tak zdsadnim zptsobem ovlivnil objektivnost
rozhodovani jemu podffzenych tifednikli pfi administrativnim zpracovani projektu s vysi
planované dotace 51.001.471,35 K& ze strukturdlnich fond ERDF,

tedy IL. obv. Ing. Be. P K»

a)
ad 3,4,5) jako Gfedni osoba, v Gmyslu opatfit jinému neopravnény prospéch, vykondval
svou pravomoc zptisobem odporujicim jinému pravnimu predpisu,

ad 6) dopustil se jednani, které bezprostiedné smétfovalo k tomu, Ze jako Giedni osoba,
v umyslu opatfit jinému neopravnény prospéch, vykonaval svou pravomoc
zplisobem odporujicim jinému pravnimu pfedpisu a zplisobi takovym c&inem
Skodu velkého rozsahu, pri¢emz k dokonani trestného €inu nedoslo,

b)

ad 3,4,5) vyhotovil nespravné doklady vztahujici se k vydajGm rozpoétil spravovanych
Evropskymi spolefenstvimi a tim umoZnil nespravné pouziti finangnich
prostfedkii z takového rozpoétu, ¢in spachal jako Elen organizované skupiny a
jako osoba, ktera ma zvlast uloZenou povinnosti héjit zajmy Evropskych
spolecenstvi,

ad 6) dopustil se jednani, které bezprostiedné sméfovalo ktomu, Ze vyhotovil
nespravné doklady vztahujici se k vydajim rozpolth spravovanych Evropskymi
spoleéenstvimi a tim umoZni nespravné pouZiti financnich prostredkii z takového
rozpoétu, ¢in spachal jako ¢len organizované skupiny a jako osoba, kterd mé
zvlast uloZenou povinnosti hajit zajmy Evropskych spole€enstvi a inem zplisobi
Skodu velkého rozsahu, pfi¢emz k dokondni trestného ¢inu nedosio,




III. obv. doc. Ing. P V , Ph.D.

opakované zneuZil svého postaveni feditele Utadu Regionalni rady regionu soudrZnosti
Severozapad a pravomoci Fidit a kontrolovat podiizené ufedniky a v rozporu s &l. 60 nafizeni
rady (ES) & 1083/2006, s ustanovenim § 16 odst. 1 pism. ¢), f), g) zdk. €. 312/2002 Sb., o
tfednicich dzemnich samospravnych celkd a o zméné nékterych zdkont, ve znéni pozdgjsich
piedpisii a vrozporu s €l. 2 bod 2, bod 3, ¢l. 4 bod 1 Eiického kodexu Regionalniho
operaéniho programu regionu soudrznosti Severozapad a vrozporu s &l 7.1.7.3 operaéniho
manualu Regionalniho operaéniho programu Severozapad, aniZ by k tomu byl opradvnén, uréil
bez fadného losovani piifazeni konkrétnich externich expertd pro 2. fizi hodnoceni ke
jednotlivym projektim, &im% zdvaZnym zpdsobem ohrozil objektivnost a nezévislost
hodnoceni danych projekti a zplisobilost proplacenych dotaénich prostiedki tim, Ze nejméné

ad 7)

dne 2.2.2010 v 10:52 hodin prostiednictvim e-mailové zpravy zaslané z adresy
zapad.cz na adresu severozapad.cz vedouci

odd€leni administrace projekti obv. Ing. K G , zneuZil svou pravomoc a bez

fadného losovani o pfifazeni konkrétnich externich expertd pro 2. fizi hodnoceni ke
konkrétnim projekttim prihladenych ve 12. Vyzveé, v piipad€ projekti Budova magistratu B2
— Centralni archiv a spravni agendy urdil externi experty Ing. S F nar.

a Ing. Ji St , har. , v pfipadé projektu Revitalizace objektu ,,Atlantik™ uréil
externi experty Mgr. ;1 Ko . nar. , a Mgr. P Lt nar. , a
v piipadé projektu Plavecky aredl Dé&in - rozditeni kapacity urcil externi experty Ing.
Ji Ky , nar. a Mgr. J: Ki , har. . &imZz
zavaznym zplsobem ohrozil objektivnost a nezavislost hodnoceni t&chto projektt a
zpusobilost proplaceni dotainich prostfedkil v dob& vydéani tohoto pfikazu v celkové vysi
212.260.807,15 K¢ a v nasledné proplacené vysi dotaci 73.510.897,15 K& ze strukturdlnich
fond ERDF, pFi¢emZ tak uginil s védomim toho, Zze bude jeho podiizenymi obv. Ing. I

K« aobv.Ing. K = C ... za u€elem zakryti tohoto neopravnéného postupu
zpracovan nepravdivy dokument Zapis o losovani hodnotitel, k ¢emuz dne 3.2,2010 doslo, a
udinil tak, ackoliv byl obv. Ing. K. 0 jiz dne 29.1.2010 v 14:20 hodin

prostfednictvim e-mailové zpravy varovan, ze ,poéty projektd plidélenych né&kterym
hodnotitelim uz biji do o¢i a t&7ko by n&komu vysvétlovala, Ze losem pro tento JPRM
(Integrovany plan rozvoje mésta) byl neustéle vybiran jeden a ten samy Clovek™,

ad 8)

v blize nezjiSténé dobé pied 8.10.2010 v prostordch Utadu Regiondlni rady regionu
soudrZnosti Sevelozapad zneuZil svou pravomoc zastupce feditele Ufadu Regionalni rady
tim, Ze vydal pii osobnim jednani s vedouci odboru tzemni realizace programu obv. Ing.
Ii K« pokyny, kterymi urdil sdm, bez fadného losovani, pfifazeni konkrétnich
externich expertidl pro 2. fizi hodnoceni k jednotlivym projektim prlhiasenych v 16. Vyzvé, a
to v pfipadé projektu Realizace rozvojovych aktivit v obcich regionu Ceské Svycarsko,
externitho experta Ing. P T , nar. . v pfipadé projektu Piiprava
rozvojovych projektd obce Védomice externi experty Ing. P: H , har, ,a
P M CSc., MBA, nar. a v piipadé projektu Vystavba penzionu Pod
Kuklou, Pohoti u Maiecova externiho experta Ing. F P , har. ,a
soucasné nafidil, Ze v8echny projekty oblasti podpory 2.1 v rdmci 16. vyzvy za Ustecky kraj
musi 0sp&Sné projit hodnocenim, &im7 zdvaznym zplsobem ovlivnil objektivnost a
nezavislost hodnoceni projektd Revitalizace historického centra obce Kostomlaty pod
MileSovkou - zpracovani projektové dokumentace, Realizace rozvojovych aktivit v obcich
regionu Ceské Svycarsko, Priprava rozvojovych projektii obce V&domice, Domousice -



Piiprava dokumentace pro realizaci rozvojové strategic obce a Kvalitni projektova
dokumentace - prostiedek ke zvySeni rozvojové kapacity Gizemi, a toto své jednani zddvodnil
dne 20.10.2010 v 08:32 hodin, v 08:43 hodin a 08:50 hodin v e-mailovych zprévich,
odeslanych z adresy 2severozapad.cz na adresu feditele Gfadu Ing. P

Ki : 2severozapad.cz tim, Ze ,projekty oblasti podpory 2.1 maji
kvili krajskym projektéim projit viechny za Ustecky kraj a tak to cht&l pfifazenim hodnotitelii
pohlidat®, a projekt pro externiho experta Ing. F P ~uréil proto, aby tento
expert mé&l vice projektii a protoZe to je projekt z okresu Usti nad Labem a déle vydal pokyn
podfizenym ke zbylym projektim v oblasti podpory 2.1 pfifadit lidi z kraje, ,,aby to pohlidali,
aby vie proflo®, &imz zavaZnym zplsobem ohrozil objcktivnost a nezavislost hodnoceni
danych projektii a zphsobilost proplaceni dotalnich prostfedk v planované vy¥i nejméng
25.681.372,49 K& a nejméné 17.760.173,70 K& skutednd proplacenych dotaci ze
strukturdlnich fondi ERDF, pfi¢emz tak udinil s védomim, Ze bude jeho podfizenymi obv.

Ing. L K a obv. Ing. K. O za Udelem zakryti tohoto
neopravnéncého postupu zpracovan nepravdivy dokument Zipis o losovani hodnotiteld,
k emuz dne 8.10.2010 doglo, a postup podfizené obv. Ing. 1 K._. si vynucoval

vyhriizkou mozné ztraty zamé&stndni,

tedy IIt. obv. doc. Ing, P. Vi . Ph.D.

ad 7, 8)

a) jako Ufedni osoba, v umyslu opatfit jinému neopravnény prosp&ch, vykonaval svou
pravomoc zpiisobem odporujicim jinému pravnimu predpisu,

b) vyhotovil nespravné doklady vztahujici se k vydajim rozpoéti spravovanych Evropskymi
spoleCenstvimi a tim umoZnil nespravné pouZiti finannich prostiedki z takového
rozpoctu, &in spachal jako ¢len organizované skupiny a jako osoba, kterd ma zvlast
uloZenou povinnosti héjit zajmy Evropskych spoledenstvi,

IV.obv.Mgr.P K M

zneuzil svého postaveni vedouciho Odboru vnitinich &nnosti Utadu Regionalni rady regionu
soudrznosti Severozapad a pravomoci vedouciho odboru zejména kontrolovat dodrZzovani
obecn€ i interné zdvaznych pravnich piedpisi v &innosti odboru a vyZadovat pomoc a
spolupréci pisluSnych odborl pii plnéni tkold a koordinovat &innost p¥i zpracovani smluv a
jednal v rozporu s &l. 60 nafizeni rady (ES) &. 1083/2006, v rozporu s ustanovenim § 16 odst.
1 pism. ¢), ), g) zak. €. 312/2002 Sb., o ufednicich izemnich samospravnych celkil a 0 zméng
nékterych zakoni, ve znéni pozdgjsich predpist, a v rozporu s &L 2 bod 2, bod 3, ¢1. 4 bod 1
Etického kodexu Regiondlniho operaéniho programu regionu soudrznosti Severozipad a
vrozporu s €l. 7.1.7 operaéniho manudlu Regionalniho operaéniho programu Severozapad
tim, e

ad 9)

blize nezjist€ného dne po 29.4.2011, kdy doslo k ukondeni Vyzvy & 21 Regionalni rady
regionu soudrZnosti Severozdpad k predkladani projektd v rdmei Regiondlniho opera&niho
programu NUTS I Severozapad pro obdobi 2007 — 2013, se zahajenim pifjmu Zadosti o
dotaci dne 6.1.2011 a ukonéenim pi{jmu Z4dost{ o dotaci dne 29.4.2011 » pfinesl do kancelafe
obv. Ing. s K. vedouci Uzemniho odboru realizace programu Usti nad Labem, na
adrese na adrese Usti nad Labem, Masarykova 3488/1, 5 ks listd formdtu A3 se seznamem
pfihlasenych projektd 21. vyzvy, ve kterém byly niZe uvedené projekty oznadeny teckou, kdy
obv. Ing. K. sdelil, 7e o tyto pzojekty je zajem z 5. patra budovy, ve které sidli
v patrech 3 a 4 1 Urad Regionalni rady regionu soudrZnosti Severozapad, pFicem? se jednalo o




projekty Nébfezi Maxipsa Fika - Celek 1. Vodni sporty, 1. etapa, Wellness centrum v Usti
nad Labem,Modernizace a roz8ifeni Skiaredlu Klinovec - etapa sever, Modernizace a roz$ifent
Skiarealu Klinovec - etapa jih, Rekrea¢ni a klidova zona Skalky ve Vejprtech - 1. etapa, ¢imZ
zévaznym zpasobem ohrozil objektivnost a nezavislost hodnoceni danych projekti a
zpusobilost proplaceni dotadnich prostfedkd v planované vysi 310.556.135,14 K& v dobé
pfedani tohoto seznamu a v nasledng proplacené vysi dotaci 295.771.261,82 K& K& ze
strukturalnich fondd, Evropského fondu regiondlniho rozvoje (ERDF), pfiCemZ nésledné obv.,
Ing. 1 K " pfedala seznam shora uvedenych projektl podfizenym, kterym tlumodila
sdéleni obv. Mgr.P: K vi¢

tedy IV.obv. Mgr.P iKi M

ad 9)
jako ufedni osoba, v imyslu opatfit jinému neopravnény prospéch, vykondval svou pravomoc
zpsobem odporujicim jinému pravnimu piedpisu,

V.obv.Ing. 1 K

opakované zneuzila svého postaveni vedouci uzemniho odboru realizace programu Usti nad
Labem Utadu Regionalni rady regionu soudrznosti Severozdpad a pravomoci Hdit a
kontrolovat podfizené tfedniky a pravomoci podilet se na administrativnich postupech
v souvislosti se zpracovanim a hodnocenim projektii a v rozporu s €l. 60 natizeni rady (ES) €.
1083/2006, v rozporu s ustanovenim § 16 odst. 1 pism. ¢), ), g) zdk. & 312/2002 Sb., o
Ufednicich Uzemnich samospravnych celkd a o zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich
piedpisti, a vrozporu s &l 2 bod 2, bod 3, &l. 4 bod 1 Etického kodexu Regiondlniho
operadniho programu regionu soudrZnosti Severozapad a v rozporu s ¢l. 7.1.7.3 a €1, 7.1.10.3
operaéniho manudlu Regiondlniho operaéniho programu Severozapad tim, Ze

ad 10)

dne 3.2.2010 podepsala nepravdivy dokument Zapis o losovani hodnotiteli pro projekty
Vyzvy & 12 &j. RRSZ 2347/2010, PID:RRSZPOOOUIAX Regionalni rady regionu
soudrznosti Severozapad k piedkladani projektd v ramci Regiondlniho operaéniho programu
NUTS I Severozdpad pro obdobi 2007 — 2013, podle kterého mélo dojit k pfifazeni
hodnotitel k jednotlivym projektim na zdkiadé transparentniho losovani, ackoliv védéla, ze
ona sama, jak ji uklddd &l. 7.1.7.3 operainiho manudlu, neprovedla vyb&r v uvahu
pFichazejicich externich expertl s ohledem na jejich profesni zaméfeni a absenci stietu zajmil,
a ztohoto vyb&ru nebylo ji a vedouci odd&leni administrace projekti obv.ng. K

O provedeno prifazeni externich experti k jednotlivym projektim pomoci
losovani, nybrZ externi experty neoprdvnéné v imyslu manipulovat s hodnocenimi projekii
urcil zastupce feditele afadu obv. Ing. P - V a ona sama podpisem pod dokument
Zapis o losovani hodnotitelii tuto skutenost zakryvala pfed ndrodnimi a evropskymi
kontrolnimi organy, &imZ v ptipad® projekti Budova magistrdtu B2 - Centralni archiv a
spravni agendy, Revitalizace objektu ,,Atlantik* a Plavecky areal Dé&in, ohrozila objektivnost
a nezdvislost hodnoceni danych projektli a zplsobilost proplaceni dotanich prostiedka
v planované vy3i v dobé podpisu na Zapisu o losovan{ hodnotitelii nejméné 212.260.807,15
K& a v nasledng skuteéné proplacené vy&i dotaci 73.510.897,15 K& ze strukturdlnich fondd
ERDF,



ad 11)

dne 8.10.2010 podepsala nepravdivy dokument Zapis o losovéni hodnotiteldl pro projekty 16.
vyzvy &.j. RRSZ 96/2011 PID:RRSZP0O00S2R3, dle kterého mélo dojit k piifazeni hodnotitel
k jednotlivym projektim na zakladé transparentniho losovani, alkoliv védéla, Ze ona sama,
jak ji uklada €l. 7.1.7.3 operadniho manudlu, neprovedla vyb&r vuvahu piichdzejicich
externich expert( s ohledem na jejich profesni zaméfeni a absenci stfetu zdjm{, a z tohoto
vyb&ru nebylo ji a vedouci oddéleni administrace projektii obv, Ing. K O«
provedeno ptifazeni externich expertd k jednotlivym projektim pomoci losovani, nybrz
externi experty neopravnéné v Gmyslu manipulovat shodnocenimi projektd uréili dilem
feditel OFadu obv. Ing. P K a zastupce Tfeditele Ofadu obv. Ing. P V. , adilem
sama obv.Ing. K O, na pokyn zastupce feditele ufadu obv. Ing. P V. ,a
ona sama podpisem pod dokument Zéapis o losovani hodnotitell tuto skute¢nost zakryvala
pfed narodnimi a evropskymi kontrolnimi orgény, &imZ v piipadé projektd Apartmény 99
Chomutov, Dostavba hotelového komplexu Vétrue, Lipa Centrum — Aparthotel, ,
Modernizace a rekonstrukce hotelu Palace, Penzion Villa Mannesmann, Rekonstrukce a
modernizace ubytovaci ¢asti a kuchyné hotelu Cascade, Vystavba penzionu Pod Kuklou,
Pohoii u Malefova, Revitalizace historického centra obce Kostomlaty pod MileSovkou -
zpracovéni projektové dokumentace, Realizace rozvojovych aktivit v obcich regionu Ceské
Svycarsko, Pkiprava rozvojovych projektii obce V&domice, Domouice - Piprava
dokumentace pro realizaci rozvojové strategie obce a, Kvalitni projektova dokumentace -
prostiedek ke zvySeni rozvojové kapacity Gzemi, ohrozila objektivnost a nezévislost
hodnoceni danych projekt a zpisobilost proplaceni dotaénich prostfedki v dobé podpisu na
Zapisu o losovani hodnotiteld v planované vysi nejméné 274.130.658,86 K¢ a v nasledné
skutedné proplacené vysi dotaci 189.092.975,30 K& ze strukturdlnich fondd ERDF,

ad 12)
dne 29.8.2011 na zaklad€ vyhrizky naméstka hejtmana a Clena Vyboru Regiondlni rady obv.
Ing. P K spodivajici v hrozbé ztraty zamdstnéni, neprojdou-li uspéiné hodnocenim

projekty, jejichZ seznam ji obv. Ing. Pi K. blize nezjist€ného dne po 29.4.2011 dovezl
do bydlisté¢ na adresu Most, Sou§, Nova Hranicni 89, piiméla b&hem osobniho jednani
v prostordch Ufadu Regiondlni rady regionu soudrinosti Severozapad na adrese Usti nad
Labem, Masarykova 3488/1, externiho experta Ing. P . F , nar. , aby u
projektu  Aredl volného &asu Usti nad Labem - Zadni Telnice, zménil jiz vydany odborny
posudek a navysil polet projektu udélenych bodl tak, aby tento postoupil do 3. faze
hodnoceni, ¢imz ohrozila objektivnost a nezavislost hodnoceni daného projektu a zpisobilost
proplaceni dotaénich prostiedkd ve vy§i 34.248.404,85 K¢ hrazenych ze strukturdlnich fonda
ERDF,

ad 13)
dne 8.9.2011 na zakladé vyhrizky naméstka hejtmana a ¢lena Vyboru regiondlni rady obv.
Ing. P K spodivajici v hrozbé ztraty zaméstnani pro ni a jeji podiizené, nedojde-li ke

zméné hodnoceni projektu, provedla pfehodnoceni projektu Propagace rekultivovanych a
revitalizovanych Gzemi v Usteckém kraji, kterym zménila plvodni bodové hodnoceni
projektovych manazerii oddéleni administrace projektl, které bylo zakonceno vyrokem
Hprojekt ohodnocen, nedosdhl minimalni bodové hranice™, a to tak, Ze navysila v ramcei
ptehodnoceni pocet piidélenych bodd, &imz umozZnila postoupeni projektu do 3. faze
hodnoceni, a to i piesto, ze obv. Ing. K 1iebyla z titulu své funkce, dle €l. 7.1.10.3
operaéniho manudlu, k této €innosti viibec opravnena, nebot’ jde o vylutnou kompetenci
projektovych manazeri oddéleni administrace projektd, a svym jedndnim tak ohrozila
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objektivnost a nezavislost hodnoceni daného projektu a zplsobilost proplaceni dotagnich
prostiedki v planované vy§i 36.815.319,- K& ze strukturilnich fondit ERDF,

tedy V.obv. Ing. [ K«

a)
ad 10,11) jako d¥edni osoba, v imyslu opatfit jinému neopravnény prospéch, vykonavala
svou pravomoc zplsobem odporujicim jinému pravnimu piedpisu,

ad 12,13) dopustila se jedndni, které bezprosttedné sméfovalo k tomu, Ze jako fedni osoba,
v imyslu opatfit jinému neoprdvnény prospéch, vykonédvala svou pravomoc
zpiisobem odporujicim jinému pravnimu pfedpisu a zplsobi takovym Cinem
$kodu velkého rozsahu, p¥i¢emz k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

b)

ad 10,11) vyhotovila nespravné doklady vztahujici se k vydajim rozpoCti spravovanych
Evropskymi spoleCenstvimi a tim umoZnila nespravné pouziti finanénich
prostfedkt z takového rozpottu, Cin spachala jako Elen organizované skupiny a
jako osoba, kterd md zvl43t uloZenou povinnosti hajit zijmy Evropskych
spolecenstvi,

ad 12,13) dopustila se jednani, které bezprostfedné sméfovalo ktomu, Ze vyhotovila
nespravné doklady vztahujici se k vydajiim rozpoctli spravovanych Evropskymi
spoledenstvimi a tim umoZni nespravné pouziti financnich prostfedki z takového
rozpodtu, ¢in spachala jako &len organizované skupiny a jako osoba, kterd ma
zv143t uloZenou povinnosti hajit z4jmy Evropskych spoletenstvi a &inem zpisobi
skodu velkého rozsahu, pfi€emz k dokonanf trestného &inu nedoslo,

VL obv. Ing. K 0

opakovang zneuZila svého postaveni vedouci oddé€lenf administrace projektl Utadu regionalni
rady regionu soudrznosti Severozapad a pravomoci podilet se na administrativnich postupech
v souvislosti se zpracovanim a hodnocenim projektd a vybéru externich hodnotiteli a
v rozporu s &l. 60 natizeni rady (ES) &. 1083/2006, v rozporu s ustanovenim § 16 odst. 1 pism.
c), D), g) zak. & 312/2002 Sb., o ufednicich Gzemnich samospravaych celkl a o zméné
nékterych zékont, ve zn&ni pozdé&jdich predpisd, a v rozporu s €. 2 bod 2, bod 3, €1, 4 bod 1
Etického kodexu Regionalniho operatniho programu regionu soudrZnosti Severozdpad a
v rozporu s &l. 7.1.7.3 operaéniho manudlu Regionalniho operacniho programu Severozapad
tim, Ze

ad 14)

dne 3.2.2010 podepsala nepravdivy dokument Zapis o losovani hodnotitelll pro projekty 12.
vyzvy &j. RRSZ 2347/2010, PID:RRSZPOOOU1IAX, dle kterého melo dojit k pfifazeni
hodnotiteltt k jednotlivym projektiim na zakladg transparentnfho losovéni, atkoliv v&déla, Ze

ji a vedouci izemniho odboru realizace programu Ust{ nad Labem obv. Ing. I, K
nebylo Z4dné losovani provedeno, nybr¥ externi experty neopravnéné v imyslu manipulovat
s hodnocenim projektd urdil zastupce feditele Gfadu obv. Ing. P. V , 4 ona sama jej jiz

dne 29.1.2010 v 14:20 hodin prostiednictvim e-mailové zpravy varovala, Ze ,,polty projektd
pidélenych nékterym hodnotitelim uZ biji do odi a tézko by nékomu vysvétlovala, Ze losem
pro toto IPRM byl neustile vybirdn jeden a ten samy &lovEk™, a svym podpisem pod
dokument Zapis o losovani hodnotiteldl tento protipravni postup zakryvala pied narodnimi a
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evropskymi kontrolnimi organy, &imZ v pifpadé projektli Budova magistratu B2 — Centraln{
archiv a spravni agendy, Revitalizace objektu , Atlantik” a Plavecky aredl D&in, ohrozila
objektivnost a nezavislost hodnoceni danych projektt a zplsobilost proplaceni dotatnich
prostiedkit v dob& podpisu na dokumeniu Zdpis o losovani hodnotitelli v planované vysi
nejméné 212.260.807,15 K& a v nasledné skuteéné proplacené vySi dotaci 73.510.897,15 K¢&
ze strukturalnich fondi ERDF,

ad 15)

dne 8.10.2010 podepsala nepravdivy dokument Zapis o losovani hodnotiteld pro projekty 16.
vyzvy &.j. RRSZ 96/2011 PID:RRSZPOO0S2R3, dle kterého mélo dojit k ptitazeni hodnotitell
k jednotlivym projektim na zdkladg transparentniho losovéni, ackoliv v&déla, Ze ji a vedouci
izemniho odboru realizace programu Usti nad Labem obv.Ing. I Ke nebylo
¥4dné losovani provedeno, nybr? externi experty neopravnéné v Gmyslu manipulovat
s hodnocenimi projektt uréili dilem feditel ufadu obv. Ing. P Ki a zastupce feditele
ufadu obv. Ing. P« Vi , a dilem ona sama na pokyn zastupce feditele Gfadu obv. Ing.
P V. , aby ,k projektiim pfidé&lila lidi z kraje, aby ohlidali, aby v3e proSlo®, a svym
podpisem pod dokument Zapis o losovani hodnotitelil tento protipravni postup zakryvala pred
nirodnimi a evropskymi kontrolnimi organy, ¢imZz v piipadé projektd Apartmany 99
Chomutov, Dostavba hotelového komplexu Vétruge, Lipa Centrum - Aparthotel, ,
Modernizace a rekonstrukce hotelu Palace, Penzion Villa Mannesmann, Rekonstrukce a
modernizace ubytovaci &sti a kuchyné hotelu Cascade, Vystavba penzionu Pod Kuklou,
Pohot{ u Maledova, Revitalizace historického centra obce Kostomlaty pod MileSovkou -
zpracovani projektové dokumentace, Realizace rozvojovych aktivit v obeich regionu Ceské
Svycarsko, Pfiprava rozvojovych projekti obce VE&domice, Domoufice - Pliprava
dokumentace pro realizaci rozvojové strategie obce a Kvalitni projektova dokumentace -
prosttedek ke zvySeni rozvojové kapacity uzemi, ohrozila objektivnost a nezdvislost
hodnoceni danych projekti a zplsobilost proplaceni dotaénich prostfedkl v dob€ podpisu na
dokumentu Zapis o losovani hodnotiteldi v planované vysi nejméné 274.130.658,86 K& a
v nisledng skutetng proplacené vyii dotaci 189.092.975,30 K¢ ze strukturainich fondi ERDF,

tedy VI.obv.Ing. Ki O

ad 14, 15)

a) jako Ufedni osoba, v Umyslu opatfit jinému neopravngny prospéch, vykonavala svou
pravomoc zpisobem odporujicim jinému pravaimu piedpisu,

b) vyhotovila nespravné doklady vztahujici se k vydajim rozpodti spravovanych Evropskymi
spolefenstvimi a tim umoZnila nespravné pouZiti finanénich prostiedki z takového
rozpodtu, &in spichala jako &len organizované skupiny a jako osoba, kiterd ma zvlast
uloZenou povinnosti hajit zajmy Evropskych spolefenstvi.

Obvinéni Ing. Be. P K , Ing. Ii K , Mgr. J; M a Ing.
arch. O K

ve vztahu k projektu CZ.1.09/4.2.00/30.00779 - Rekonstrukee a modernizace ubytovaci asti
a kuchyng Hotelu Cascade v Mosté, na adrese Most, ul. Radniéni &p. 3, zadatele spolenosti
ICKM Podbaba vychod, sr.0., atkoliv byl projekt nezplsobilym k poskytnuti vefejné
podpory vzhledem ke zjidtEnym rozporiim s &l. 5 Nakizeni komise &. 1628/2006, byla i piesto
dne 24.2.2011 podepsdna smlouva o poskytnuti dotace z rozpo&tovych prostfedki Regionalni
rady regionu soudrinosti Severozipad, &mz Ceské republice, respektive Evropskému
spoledenstvi hrozil vznik Skody ve vysi 13.365.599,92 K& z Evropského fondu regionélniho
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rozvoje a 2.358.635,08 K& z narodnich prostiedkl, a souCasné alokaci prostfedkd doilo
k zadrzovani finanénich prostfedkl pro daldi opravnéné projekty, pticemzZ jednotlivi obvinéni
se podileli na této trestné &innosti nize popsanym zpisoben:

IL. obv. Ing. Be. Pi K
ad 16)
jako teditel Utadu Regiondlni rady regionu soudrZnosti Severozipad opakované zneuzil
svého postaveni a pravomoci Fidit a kontrolovat podiizené Ofedniky a v dob& od 25.1.2011 do
28.1.2011 nepfedal piedsedovi Regionalni rady Ing. | St navrh bodu jednani ¢.
27 pro 48. zasedani Vyboru regionalni rady regionu soudrznosti Severozapad dne 28.1.2011
v Chomutové, dle kterého se Vyboru Regionalni rady navrhuje vyfazeni projektu
Rekonstrukee a modernizace ubytovaci ¢asti a kuchyné Hotelu Cascade v Mosté a neuzavieni
smlouvy o poskytnuti dotace, alkoliv tento navrh dne 25.1.2011 opakovang obdrZel e-
mailem na svoji pracovni e-mailovou adresu @nuts2severozapad.cz od
vedouel Gzemniho odboru realizace programu Gfadu obv. Ing. 1 K. a pravnika
Ofadu obv. Mgr. i M. ,, kdy odiivodnénim navrhu byl obsah kontrolniho
zjisténi z 25.1.2011, popisujici skute&nost, Ze v piipadé hotelu Cascade byly v 9. nadzemnim
podlaZi (dale NP) hotelu provedeny stavebni prace, které byly i vyfakturovény pfed datem
16.9.2010, kdy bylo tfadem vydéno osvédCeni o zplsobilosti projektu, coZ je v rozporu s &I, 5
nafizeni komise & 1628/2006, a &ini cely projekt nezhojiteln€ nezplsobilym pro poskytnuti
vetejné podpory, pfi¢emz zadost o takovy projekt ani nesmi byt znovu poddna, a misto toho
- dne 31.1.2011 telefonicky sdéluje Zadateli o dotaci obv. Ing. arch. O K , 7€
k jeho projektu ma se svymi lidmi domluvenou schizku a bude to s nimi probirat, a na to
dale dne 31.1.2011 telefonicky hovofi s vedouci tzemniho odboru realizace programu
uradu obv. Ing. 1 K za pfitomnosti obv. Mgr. J M. , kdy
této se ptd, co by se stalo, kdyby obv. Ing. arch. K. - pozadal o zménu na jiné patro
s tim, ze je to napad obv. Mgr. J. . M: , Zeela ignoruje vyjadieni obv, Ing.
K . Ze celd v&c ,,zavani podvodem® a ddle od ni pfijimé radu, aby u pracovnice
dfadu E. G ovéfil, kde viude je v informaénim systému uiadu GINIS patrny
protokol o kontrole projektu z 25.1.2011, vyzyva obv. Ing. K¢ , aby pracovnik
uradu Be. P. Mc  a daldi pracovnici nepodnikali ve v&ci Zidné dalSi kroky a
ujistuje se u obv. Ing. K , 7e zadné dalsi kroky k tomuto projektu z ufadu ven
nesly, a posléze dne 31.1.2011 telefonicky hovofi s Zadatelem o dotaci obv. Ing. arch.
0 K . kterého vyslovné vyzyvd, aby nikdo ze strany obv. Ing. K
k véci na ifad nevolal a na nic se neptal, Ze jim d4 véd&t, a
- dne 1.2.2011 v dob& kolem 11:53 hod. se jako feditel Utadu regiondlni rady regionu
soudrZnosti Severozdpad na doposud nezjidténém misté v Usti nad Labem u&astnil
osobniho jednani s JUDr. M P _jednajicim jménem spoleénosti ROPRO
a.s. za ICKM PODBABA VYCHOD, s.r.o., na kterém se dohodli na vydani Z4dosti
1ICKM PODBABA VYCHOD, s.r.0., o vysloveni souhlasu Utadu regionalni rady regionu
soudrZznosti Severozipad s ¢astednou zménou piedmétu plnéni v ramei dotace z 9. NP
hotelu Cascade na 7. NP hotelu, fiktivng Gfadu doruceného dne 21.1.2011, tedy pred

datem kontroly projektu, a z mista jednani za p¥itomnosti JUDr. Mi P . vée
konzultuje s obv. Ing. K ,, kdy se domlouvaji o tom, zda postadi, pokud vyse
uvedenou Zadost tfad obdrzi 7. az 8.2.2011, na coz je mu obv. Ing. K¢ sdéleno,

Ze v informaénim systému Gfadu to jiZz maji pfipravené a je jedno, kdy Zadatel o dotaci
z4dost zaSle, nasledn& za stilého telefonického kontaktu sobv. Ing. K

vysvétluje JUDr. M. P dohodnuty postup radu, a
- vdobé nejmén od 31.1.2011 do 16.2.2011 jako feditel Ufadu Regiondlni rady regionu
soudrznosti Severozapad dilem sdm, dilem prostiednictvim obv. Ing. I K a
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dalgich doposud nezji§t€nych zaméstnanct Ufadu, zajistil pozmenem projektové
dokumentace k projektu rekonstrukce hotelu Cascade v Mosté, ktery je veden u Utadu
Regionélni rady, a soudasng zésah do informaéniho systému tfadu GINIS nejméné tak,
ze projektovému manaZerovi Be. P: M bylo ptikdzano vyjmout ze
spisového materidlu pivodni zdznam z mistniho Setfeni v hotelu Cascade ze dne
25.1.2011, &j. RRSZ 1192/2011; PID:RRSZX0000GID, ve kterém jsou podchyceny
faktury od stavebni firmy LIZDROJ s.r.o. za provedené prace v 9. NP hotelu z roku
2009, jez &ini projekt nezplsobilym k vefejné podpote, dne 7.2.2011 se v telefonickém

hovoru saobv. Ing. arch. O K za ptitomnosti obv. Mgr. L

M " o ujistuje, Ze tento souhlasi se zm&nou projektu na rekonstrukei z 9. NP na
7. NP, aby pak 16.2.2011 v telefonickém hovoru s obchodnim spoleénikem obv. Ing.
K S P dohodl pofizeni fotografii 7. NP hotelu, a ndsledné& nechal

vypracovat novy zdznam z mistniho Setfeni v hotelu Cascade z25.1.2011, opatieny
identickym &.j., ve kterém je vynechdna zminka o nalezu faktur od firmy LIZDROJ S.I.0.,
ktery dale nepravdivé uvadi existenci zddosti firmy ICKM PODBABA VYCHOD s.r.0. 0
zménu v rekonstrukei pater hotelu tdajné z 20.1.2011, a ve kterém je souasné
nepravdivé uvadéno, Ze dne 25.1.2011 probé&hla kontrola i 7. NP hotelu a z tohoto patra
jsou v zaznamu vloZené fotografie, pfiemz déle prostiednictvim doposud nezjis“;téného
zaméstnance Ufadu manipuloval s projektovou dokumentaci projektu tak, aby pfi zb&zné
kontrole obstélo tvrzeni o datu dorudeni zadosti ICKM PODBABA VYCHOD s.r.0. dne
21.1.2011, kdy na této pisemnosti se nachazi vystfizeny a opétovné nalepeny Stitek s ¢.j.
ze systému GINIS a tato pisemnost nese nepravdivé datum v podacim razitku Gfadu
21.1.2011, a u dvou t&sné predchazejicich pisemnosti, kdy konkréin¢ u vypisu
z obchodmho rejstiiku firmy ICKM PODBABA VYCHOD s.r.o. z 17.12.2010, ititek z IS
GINIS s &.j. RRSZPOOOWL7Q, vykazuje znamky prelepeni, a v podamm razitku na rubu
pisemnosti z 20.1.2011 je rukou piepisované &.j., kdy ptivodni ¢ _] je necitelné, au smlouvy
s Volksbank CZ a.s. o vedeni G&tu JCKM PODBABA VYCHOD s.r.o. dtitek sé&j.
RRSZPOOOWLSL takté? vykazuje znamky pielepeni, a v podacim razitku na rubu
pisemnosti z 20.1.2011 je rukou p¥episované &.j., kdy pavodni &.). je ne€itelné, a

- jako Feditel Utadu Regionlni rady regionu soudrznosti Severozapad prostéednictvim své
podfizené obv. Ing. 1 K zajistil dne 7.2.2011 pod &j. RRSZ 997/2011,
PID:RRSZX00000ME, vydani stanoviska ke zm&né projektu, ve kterém je nepravdivé
tvrzeno, ¥ Zadost ICKM PODBABA VYCHOD s.r.0. 0 zm&nu rekonstruovanych podlaZi
byla na ufad dorufena 21.1.2011, a dne 1622011 pod ¢&j RRSZ
2204/2011;PID:RRSZX0000VHX, kdy v souhlasném stanovisku ufadu se zménou
projektu je toto nepravdivé tvrzeni taktéz obsaZeno.

tedy II. obv.Ing. Be. P~ K

ad 16)

a) dopustil se jednani, které bezprostiedné sméfovalo k tomu, Ze jako Gfednf osoba, v imyslu
opatfit jinému neopravnény prospéch, vykondval svou pravomoc zplsobem odporujicim
jinému pravnimu piedpisu a zplsobi takovym &inem Skodu velkého rozsahu, piicemz
k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

b) dopustil se jednani, které bezprostiedné smétovalo k tomu, Ze vyhotovil nespravné doklady
vztahujici se k vydajim rozpodt spravovanych Evropskymi spoleCenstvimi a tim umozn{
nespravné pouziti finanénich prostfedkd ztakového rozpoltu, &in spachal jako clen
organizované skupiny a jako osoba, ktera md zvlast' uloZenou povinnosti hajit zajmy
Evropskych spoledenstvi a ¢inem zpiisobi Skodu velkého rozsahu, pfifemz k dokonéant
trestného Cinu nedoslo,
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V.obv. Ing. 1 K

ad 17)

zneuzila pravomoci Fidit a kontrolovat podiizené dfedniky a pravomoci podilet se na

administrativnich postupech v souvislosti se zpracovanim a hodnocenim projekti, ackoliv se

Jako vedouci odboru tzemnf realizace programu v Usti nad Labem Utadu Regiondlni rady

regionu soudrznosti Severozapad dne 25.1.2011 nejpozd&ji v 14:47 hod. dozvédéla e-mailem

na adrese @nuts2severozapad.cz od pravnika dfadu  obv. Mgr. &

M o kontrolnim zjistén{ z kontroly projektu rekonstrukce hotelu Cascade v Mosté

z téhoZ dne, a byl sni téhoZ dne konzultovan pisemny ndvrh bodu jednani & 27 pro 48.

zasedani Vyboru Regiondlnf rady regionu soudrznosti Severozipad dne 28.1.2011

v Chomutové, dle kterého se Vyboru Regionélni rady navrhuje vyfazeni projektu ¢&.

CZ.1.09/4.2.00/30.00779 a neuzavieni smlouvy o poskytnuti dotace, nebot’ v pFipadé hotelu

Cascade byly v 9. NP hotelu provedeny stavebni prace, které byly i vyfakturovany pfed datem

16.9.2010, kdy bylo ufadem vydano osvéd&eni o zplisobilosti projektu, coZ je v rozporu s €l. 5

nafizeni komise &. 1628/2006, a &ini cely projekt nezhojitelné nezptisobilym pro poskytnuti

veiejné podpory, pii¢emZ Zadost o takovy projekt ani nesmi byt znovu podéna, poskytla

fediteli Ufadu obv. Ing. K dne 31.1.2011 b&hem telefonického rozhovoru radu o

tom, jak neoprdvnéné& zakryt pro projekt nepfiznivé vysledky kontroly tim, Ze by bylo moZné

poradit Zadateli o dotaci vytvofeni antidatované Zadosti o zménu rekonstruovaného patra

v hotelu, poradila obv. Ing. K . aby se upracovnice ufadu E C

informoval, kde viude v informadnim systému GINIS bude zdznam z kontroly vidét, pfijima

od obv. Ing. K pokyn, aby jeji podfizeni, véetné Be. P M ve véei nedinili
zadné dalsi kroky a poskytuje obv. Ing. K ujisténi, Ze kromé vlastni kontroly nebyly

navenek ze strany Ufadu ¢inény Z4dné dal3i kroky, a

- dne 1.2.2011 pti telefonickém rozhovoru s obv. Ing. K . ktery se nachazel na
osobnim jednani s JUDr. M P 1, jednajicim jménem spoleénosti ROPRO
a.s. za ICKM PODBABA VYCHOD, s.r.0., tohoto ujistuje, e informa&ni systém Gfadu
GINIS byl zmanipulovan a je jedno, kdy Zadatel fakticky doda antidatované ozniameni o
zméné projektu, radi obv. Ing. K .., e na antidatovanou zAdost 0 zménu projektu
ze strany ICKM PODBABA VYCHOD s.r.o. musi titad do deseti dndi odpovédét, a 7e tedy
bude nutné vymyslet n&jaky problém a v systému udélat n&jakou auditni stopu, jiz by
odtivodnili zpoZdénou reakei Gfadu, a slibuje, Ze toto néjak vymysli,

- Jako vedouci odboru Gzemni realizace programu v Usti nad Labem Utadu Regiondlni rady
regionu soudrZnosti Sevelozapad nezjidtgného dne po 31.1.2011 nafidila podiizenému
pro_lektovemu manazerovi Be. P M. vyjmout ze spisového materidlu
plivodni zdznam z mistniho 3etfen{ v hotelu Cascade v Most¢ ze dne 25.1.2011, &,j.
RRSZ 1192/2011; PID:RRSZX0000GID, ve kterém jsou podchyceny faktury od firmy
LIZDROJ s.r.0. za provedené prace v 9. NP hotelu zroku 2009, jez Cini projekt
nezpusobily k vefejné podpofe, a nasledné nechala vypracovat novy zdznam z mistniho
Setfeni v hotelu Cascade z 25.1.2011, opatfeny identickym ¢.j., ve kterém je vynechana
zminka o nalezu faktur od firmy LIZDROJ sr.o., ktery déale nepravdivé
uvadi existenci Zadosti firmy ICKM PODBABA VYCHOD s.r.0. 0 zménu v rekonstrukci
pater hotelu datované z 20.1.2011, a ve kterém je soucasné nepravdivé uvadéno, Ze dne
25.01.2011 prob&hla kontrola i 7. NP hotelu a z tohoto patra jsou v zazoamu vloZené
fotografie,

- Jako vedouci odboru Gizemni realizace programu v Usti nad Labem Ufadu Regionalni rady
regionu soudrZnosti Severozdpad sama nebo prostiednictvim doposud nezjisténého
zaméstnance Gfadu v dob& po 1.2.2011 manipulovala s projektovou dokumentaci
projektu tak, aby pii zb&Zné kontrole obstdlo tvrzeni o datu dorueni Zddosti JCKM
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PODBABA VYCHOD s.r.0. dne 21.1.2011, kdy na této pisemnosti se nachdzi vystiiZeny
a opétovné nalepeny S§titek s &.j. ze systému GINIS a tato pisemnost nese nepravdive
datum v podacim razitku Gfadu 21.1.2011, a u dvou tésné predchdzejicich pisemnosti,
kdy konkrétn& u vypisu z obchodniho rejstéiku firmy ICKM PODBABA VYCHOD s.r.o.
z 17.12.2010, stitek z IS GINIS s &j. RRSZPOOOWL7Q, vykazuje znamky pielepeni, a
v podacim razitku na rubu pisemnosti z 20.1.2011 je rukou pfepisované ¢.j., kdy plivodni
¢j. je neditelné, a u smlouvy s Volksbank CZ a.s. o vedeni t€tu ICKM PODBABA
VYCHOD s.r.o. dtitek s&j. RRSZPOOOWLSL takté? vykazuje zndmky pielepeni, a
v podacim razitku na rubu pisemnosti z 20.1.2011 je rukou piepisované &.j., kdy piivodani
¢J. je neditelné

- jako vedouci odboru tzemni realizace programu v Usti nad Labem Ufadu Regionalnf rady
regionu soudrZnosti Severozapad vydala dne 7.2.2011 pod &.j. RRSZ 997/2011;
PID:RRSZX0000OME, jménem ufadu piedb&zné stanovisko ke zmén& projektu, ve
kterém je nepravdivé tvrzeno, ¥e zadost ICKM PODBABA VYCHOD s.r.o. o zménu
rekonstruovanych podlazi byla na ufad dorudena jiz 21.1.2011, a dne 16.2.2011 pod &..
RRSZ 2204/2011;PID:RRSZX0000VHX, vydala jménem 0Gfadu souhlasné stanovisko se
zmé&nou projektu, ve kterém je toto nepravdivé tvrzeni taktéz obsazeno,

tedy V. obv. Ing. | K

ad 17)

a) dopustila se jednani, které bezprostiedné sméfovalo ktomu, Ze jako dfedni osoba, v
umyslu opatfit jinému neopravnény prospéch, vykondvala svou pravomoc zpusobem
odporujicim jinému pravnimu ptedpisu a zplsobi takovym inem Skodu velkého rozsahu,
priéemz k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

b) dopustila se jednani, které bezprostiedné sméfovalo k tomu, Ze vyhotovila nespravné
doklady vztahujici se k vydajim rozpoltl spravovanych Evropskymi spolefenstvimi a tim
umoznila nespravné pouZiti finanénich prostredkii z takového rozpoétu, &in spachala jako
¢len organizované skupiny a jako osoba, kterd ma zvIast uloZenou povinnosti hdjit zdjmy
Evropskych spoleenstvi a Cinem zplsobi skodu velkého rozsahu, pficemz k dokondni
trestného ¢inu nedoslo,

VIL obv. Mgr.J M

ad 18)

agkoliv se jako pravnik Utadu Regionalni rady regionu soudrznosti Severozapad, zafazeny
v odboru vnitinich &innosti, poskytujiciho stanoviska ke smlouvam a pravni servis k pravnim
otazkdm zasadniho vyznamu a koordinujiciho Einnost pii zpracovani smluv a kontrolujici
nalezitosti navrhu Smlouvy o poskytnuti dotace a konzultujici pfipadné zmény v této
smlouvé, dne 25.1.2011 dozvédél o kontrolnim zjidténi z kontroly projektu rekonstrukce
hotelu Cascade v Mosté z téhoZ dne, a sam zpracoval pisemny ndvrh bodu jednéni €. 27 pro
48. zasedani Vyboru Regiondlni rady regionu soudrZnosti Severozipad dne 28.1.2011
v Chomutové, podle kterého se Vyboru Regiondlni rady navrhuje vyfazeni projektu &.
CZ.1.09/4.2.00/30.00779 a neuzavieni smlouvy o poskytnutf dotace, nebot’ v pfipadé hotelu
Cascade byly v 9. NP hotelu provedeny stavebni prace, které byly i vyfakturovany pied datem
16.9.2010, kdy bylo tfadem vydano osvéd€eni{ o zplsobilosti projektu, coz je v rozporu s &L 5
nafizeni komise €. 1628/2006, a ¢ini cely projekt nezhojiteln& nezpilisobilym pro poskytnuti
vefejné podpory, pficemz zddost o takovy projekt ani nesmi byt znovu podana, a v rozporu
s ¢l. 60 natizeni rady (ES) €. 1083/2006, v rozporu s ustanovenim § 16 odst. | pism. ¢), ), g)
zdk. ¢. 312/2002 Sb., o Gfednicich Gzemnich samospravnych celki a o zmé&né nékterych
zékond, ve znéni pozdéjsich predpisd, a vrozporu s ¢l 2 bod 2, bod 3, Etického kodexu
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Regiondlniho operaéniho programu regionu soudrZnosti Severozapad vymyslel a nejpozdéii
dne 31.1.2011 poradil fediteli ufadu obv. Ing. K protipravni zplsob dalstho postupu
v projektu, spodivajici v manipulaci s dokumentaci projektu vtom smyslu, aby zadatel o
dotaci zastupujici ICKM PODBABA VYCHOD s.r.o. podal antidatovanou Z4dost o zménu
v piedmétu plnéni dotace, spolivajici v zamén€ 9. NP za jiné, a dne 1.2.2011 byl b&hem
osobniho jedndni mezi feditelem ufadu obv. Ing. K aJUDr. M Ps
jednajicim jménem spolednosti ROPRO a.s. za ICKM PODBABA VYCHOD, s.r.o.
zmocnén obv. Ing. K _k daldimu jednéani v této zaleZitosti se zdstupcem Zadatele, o
kterém doposud neni zjisté€no, zda k nému doslo,

tedy VIL. obv. Mgr.] M

ad 18)

a) dopustil se jednani, které bezprostiedn& smétovalo k tomu, Ze jako ufedni osoba, v umyslu
opatfit jinému neopravnény prospéch, vykonaval svou pravomoc zplsobem odporujicim
jindmu prdvnimu pfedpisu a zplsobi takovym &inem Skodu velkého rozsahu, pticemz
k dokonani trestného &inu nedoslo,

b) dopustil se jednani, které bezprostiedn& sméfovalo k tomu, Ze vyhotovil nespravné doklady
vztahujici se k vydajim rozpoétd spravovanych Evropskymi spoledenstvimi a tim umoznil
nespravné pouZiti finanénich prostiedki z takového rozpoétu, Cin spachal jako osoba, kterd
ma zvlat uloZenou povinnosti hdjit zdjmy Evropskych spole€enstvi a €inem zpisobi
$kodu velkého rozsahu, pti¢emz2 k dokonani trestného &inu nedoslo,

VIIL obvinény Ing. arch. O: K

ad 19)

Jako jednatel spole¢nosti [CKM PODBABA VYCHOD, s.1.0., IC: 27068382, a jako vedouci

projektu, nechal firmou ROPRO a.s., IC 27888941, zpracovat Zadost o poskytnuti dotace na

Rekonstrukcei a modernizaci ubytovaci &4sti a kuchyné Hotelu Cascade v Mostg, kdy v ramci

povinny’rch ptiloh Z4dosti &. 1 — Studie proveditelnosti, a ¢. 7 — Projektova dokumentace, Zada

mimo jiné o finanéni prostiedky na celkovou rekonstrukei 9. NP hotelu, ackoliv jiZ v roce

2009 tuto rekonstrukei ¢dstedné realizoval prostiednictvim nejmén firmy LIZDROJ s.r.0., IC

27356876, v rozsahu nejméné 907.944,- K&, pficemz tuto skutecnost Utadu Regionalni rady

regionu soudrZnosti Severozapad v Zidosti o dotaci a jejich pfilohdch véetné projektové

dokumentace zatajil, kdy tato skuteénost byla zjiSténa kontrolou ze strany pracovniki Utadu

Regiondlni rady regionu soudrinosti Severozapad dne 25.1.2011, zapsanou v Ziznamu

z mistniho Setfeni z 27.1.2011, &.j. RRSZ 1192/2011; PID:RRSZX0000GID, a projekt tak byl

shleddn nezphsobilym k poskytnuti vefejné podpory, nebot’ stavebni prace byly zahdjeny

dfive, neZ bylo dne 16.9.2010 pod RRSZ 18761/2010 vydidno osvédceni o zplsobilosti

projektu, coZ je v rozporu s &l. 5 NaFizeni komise €. 1628/2006,

- blize nezjisténého dne v mé&sici tnoru 2011 jako osoba jednajici jménem spoleénosti
ICKM PODBABA VYCHOD, s.r.0. a jako vedouci projektu, zajistil vydani antidatované
pisemné zadosti spolenosti s Gdajnym datem vyhotoveni 20.1.2011, tykajici se zmény
ve stavebnim fedeni v Zddosti o dotaci a ve studii proveditelnosti, kdy predmétem
rekonstrukce mélo byt nové 7. NP hotelu misto 9. NP hotelu,

- dne 10.2.2011 jako osoba jednajici jménem spole¢nosti ICKM PODBABA VYCHOD,
s.r.o., a jako vedouci projektu zajistil vyddni nepravdivého pisemného sdéleni
spoie(“:nosti o tom, Ze stavebni price z diivodu havédrie v 9. NP hotelu Cascade byly
provadény v obdobi 20.9.2010 a7 8.10.2010, tedy udajné po datu vydani osvédéeni o
zplisobilosti projektu,
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tedy VIl Ing arch.0 K

I

I1I.

Iv.

ad 19)
a) dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, Ze vyhotovil nespravné doklady

vztahujici se k vydajam rozpo&ti spravovanych Evropskymi spoledenstvimi a tim umoZni
nespravné pouZiti finanénich prostfedkid ztakového rozpoltu a &inem zplsobi $kodu
velkého rozsahu, pFi¢emz k dokondni trestného ¢inu nedoslo,

b) dopustil se jednani, které bezprostiedné sméfovalo k tomu, Ze v Zadosti o poskytnuti

dotace uvedl nepravdivé a hrubé zkreslené ndaje a podstatné Gdaje zamléel a zpisobi
¢inem 3kodu velkého rozsahu, pfitemz k dokondni trestného €inu nedoslo.

Tim spachali:

Ing. . K

ad 1, 2)

pokracujici zlogin zneuziti pravomoci Gfedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a), odst. 3
pism. b) tr. zakoniku, dilem dokonany (ad 1), dilem ve staddiu pokusu podle § 21 odst. 1
tr. zakoniku (ad 2)

Ing. Be.P K

ad3,4,5,6,16)

a) pokracujici zlodin zneuziti pravomoci Ufedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a), odst.
3 pism. b) tr. zakoniku, dilem dokonany (ad 3,4,5), dilem ve stadiu pokusu podle § 21
odst. 1 tr. zakoniku (ad 6,16)

b) pokradujici zlodin poskozeni finanénich zdjmi Evropskych spoledenstvi podle § 260
odst. 1, 4 pism. a), b), odst. 5 tr. zakoniku, ve znéni do 31.12.2011, dilem dokonany (ad
3.4,5), dilem ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zékoniku (ad 6,16)

doc.Ing. P -V . Ph.D.

ad 7, 8)

a) pokracujici precin zneuziti pravomoci ufedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku,

b) pokracujici zlo¢in poskozeni financnich zdjma Evropskych spoledenstvi podle § 260
odst. 1, 4 pism. a}), b) tr. zakoniku, ve znéni do 31,12.2011,

Mgr.P. K M
ad 9)
piecin zneuZiti pravomoci Gfedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) tr. zékoniku,

Ing. i K

ad 10, 11,12, 13, 17)

a) pokracujici zlo€in zneuziti pravomoci Ufedni osoby podle § 329 odst. | pism. a), odst.
3 pism. b) tr. zakoniku, dilem dokonany (ad 10,11), dilem ve stadiu pokusu podle § 21
odst. 1 tr. zakoniku (ad 12,13,17)

b) pokracujici zlo€in poskozeni finanénich zdjmi Evropskych spolefenstvi podle § 260
odst. 1, 4 pism. a), b), odst. 5 tr. zdkoniku, ve zn&ni do 31.12.2011, dilem dokonany (ad
10,11), dilem ve staddiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku (ad 12,13,17),
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VI. Ing K O.
ad 14, 15)
a) predin zneuziti pravomoci Gfedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) tr. zékoniku,
b) zlo€in poSkozeni financnich zajmlG Evropskych spolecenstvi podie § 260 odst. 1, 4
pism. a), b), tr. zakoniku, ve znéni do 31.12.2011,

VII. Mgr.) M:
ad 18)
a) pokus zlo¢inu zneuZiti pravomoci tedni osoby podle § 21 odst. 1 k § 329 odst. 1 pism.
a), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku,
b} pokus zloéinu poskozeni finan¢nich zdjmd Evropskych spoledenstvi podle § 21 odst. 1
k § 260 odst. 1, 4 pism. b), odst. 5 tr. zdkoniku, ve znéni do 31.12.2011,

VIII. Ing.arch. O K
ad 19)
a) pokus zlo€inu poskozeni finan&nich zajmd Evropskych spoledenstvi podle § 21 odst. 1
Ik § 260 odst. 1, 5 tr. zakoniku, ve zn&ni do 31.12.2011,
b) pokus zloinu dotacniho podvodu podle § 21 odst. 1 k § 212 odst. 1, 6 pism. a) tr.
zakoniku,




