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Navrh

ZAKON
zedne 2026,

kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisi

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

CL1

Zakon ¢&.40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni zakona ¢.306/2009 Sb., zakona
¢. 181/2011 Sb., zakona ¢. 330/2011 Sb., zakona ¢. 357/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sbh.,
zakona ¢. 420/2011 Sb., zakona ¢. 193/2012 Sb., zakona ¢. 360/2012 Sb., zakona ¢. 390/2012
Sh., zadkona ¢.399/2012 Sb., zakona ¢.494/2012 Sb., zakona ¢. 105/2013 Sb., zakona
¢.241/2013 Sb., nalezu Ustavniho soudu, vyhlageného pod &.259/2013 Sb., zakona
¢. 141/2014 Sb., zdkona ¢. 86/2015 Sb., zakona ¢. 165/2015 Sb., zakona ¢&. 377/2015 Sh.,
zakona ¢.47/2016 Sb., zakona ¢.150/2016 Sb., zakona ¢&.163/2016 Sb., zakona
¢. 188/2016 Sb., zakona ¢&. 321/2016 Sb., zakona ¢. 323/2016 Sb., zakona ¢. 455/2016 Sb.,
zékona ¢. 55/2017 Sb., zadkona ¢. 58/2017 Sb., zdkona ¢. 204/2017 Sb., zakona ¢. 287/2018 Sb.,
zakona ¢.315/2019 Sb., zakona ¢.114/2020 Sb., zakona ¢.165/2020 Sb., zakona
&. 333/2020 Sb., zékona & 336/2020 Sb., néalezu Ustavniho soudu, vyhlaseného
pod ¢. 206/2021 Sb., zakona ¢. 220/2021 Sb., zakona ¢. 417/2021 Sb., zdkona ¢. 130/2022 Sb.,
zakona ¢. 240/2022 Sb., zakona ¢. 422/2022 Sb., zakona ¢. 429/2022 Sb., zakona
¢. 173/2023 Sb., zakona ¢&. 123/2024 Sb., zakona ¢. 166/2024 Sb., zakona ¢. 268/2024 Sbh.,
zakona ¢.321/2024 Sb., zakona ¢.24/2025 Sb., zakona ¢&.220/2025 Sb., zakona
¢. 250/2025 Sb., zakona ¢. 270/2025 Sbh., zakona ¢&. 314/2025 Sb. a zdkona ¢. .../2026 Sb.,
se meni takto:

1. V § 199 odst. 1 av § 303 odst. 1 se slova ,,Sest mésici* nahrazuji slovy ,,jeden rok*.
2. 'V §302 odst. 1 se slova ,,Sest mé&sicti az na* nahrazuji slovy ,,jeden rok az*.

3.V §302 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

,»(2) Stejné bude potrestan, kdo ze zavrZzenihodné pohnutky usmrti kocku nebo psa, aniz by
byl naplnén diivod k usmrceni stanoveny jinym pravnim predpisem. .

Dosavadni odstavce 2 a 3 se oznacuji jako odstavce 3 a 4.

4. 'V § 302 odst. 3 pism. a) aVv § 302 odst. 4 pism. d) se slova ,,takovy ¢in“ nahrazuji slovy
,»Cin uvedeny v odstavci 1 nebo 2.

5. V § 302 odst. 3 pism. c) se slova ,takového ¢inu“ nahrazuji slovy ,,¢inu uvedeného
V odstavceil 1°.

6. V § 302 odst. 4 pism. a) se za Cislo ,,1 vkladaji slova ,,nebo 2.



7.V § 302 odst. 4 pism. b) se slova ,,takovym ¢inem* nahrazuji slovy ,,¢inem uvedenym
V odstavei 1.

8. 'V §303odst. 2 se slovo ,,dvé“ nahrazuje slovem ,tii‘.

CL1I
Ukinnost

Tento zakon nabyva G¢innosti dnem 1. ledna 2027.



DUVODOVA ZPRAVA

Obecna ¢ast

Zhodnoceni platného pravniho stavu, odivodnéni hlavnich principt navrhované pravni
upravy a vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni dpravy v jejim celku

cey

Platna pravni Gprava stanovi u trestného ¢inu tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli (§ 199
odst. 1 tr. zak.) trest odnéti svobody na Sest mésict az ¢tyfi léta. U trestného Cinu tyrani zvirat
(§ 302 odst. 1 tr. zak.) pak stanovi trest odnéti svobody na Sest mésicu az tii 1éta, zakaz ¢innosti
nebo propadnuti véci. V obou zminénych ustanovenich je tak v zakladni skutkové podstaté
dolni hranice trestni sazby stanovena na Sest mésicu.

Ob¢ ustanoveni ptitom chrani vyznamné spolecenské hodnoty. Objektem trestného €inu tyrani
osoby zijici ve spolecném obydli je zjednodusené feCeno zajem spolecnosti na ochrané pred
zlym nakladanim v ramci domacnosti jak s osobami, které jsou ve vztahu k pachateli jeho
osobami blizkymi, tak s osobami, které s pachatelem sdili obydli. Objektem trestného ¢inu
tyrani zvitat je zajem spolecnosti na ochrané zvirat pted surovym nebo tryznivym tyranim,
nebot’ souCasnd spolecnost vychdzi z premisy, ze zvifata jsou zivymi tvory schopnymi
pocitovat bolest a utrpeni (srov. § 1 odst. 1 zakona ¢. 246/1992 Sh., na ochranu zvifat proti
tyrani).

V obou piipadech tyrani tedy jde o spoleCensky zavadna jednani majici intenzivni dopad
do integrity a dastojnosti tyrané osoby, resp. do welfare zvifete. S ohledem na tyto skutenosti
navrhovatel povazuje soucasnou vysi dolni hranice trestni sazby u téchto trestnych ¢ind
za nevhodnou a neodpovidajici zavaznosti jednani, ktera jsou podle dotcenych ustanoveni
trestniho zakoniku postihovana.

Z obdobnych duvoda se navrhuje upravit novou skutkovou podstatu, jez postihuje jednani,
kdy pachatel ze zavrzenihodné pohnutky usmrti koc¢ku nebo psa, aniz by byl dan dovoleny
divod K usmrceni ve smyslu zékona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani. Podle
soucasné pravni upravy plati, Ze pokud neni usmrceni provedeno surovym nebo tryznivym
zpusobem, nelze jej podfadit pod skutkovou podstatu trestného Cinu tyrani zvifat. Takové
jednani je proto moZzné postihovat pouze v roviné piestupkove, nebot’ zdkon na ochranu zvifat
proti tyrani chrani zvifata vedle tyrani také pfed bezdivodnym usmrcenim, kdyZz zakazuje
usmrceni zvifete pii absenci zakonem dovoleného divodu (srov. § 5 tohoto zakona).
Navrhovatel v§ak ma za to, ze postih v roving spravniho prava je v tomto pfipadé nedostatecny.

Soucasn¢ se navrhuje zptisnit postih trestného ¢inu zanedbani péce o zvite z nedbalosti (§ 303
tr. zak.), jenz postihuje nedbalostni zanedbani potiebné péce o vlastni ¢i svéfené zvite, V jehoz
dusledku jsou zvifeti zptisobeny trvalé nasledky na zdravi nebo smrt. | zde tedy jde o jednani
majici intenzivni dopad na welfare zvirete, které je dle navrhovatele tfeba postihovat piisnéji,
nezZ umoznuje soucasna pravni uprava.

V névaznosti na programové prohlaseni vlady, v némz se vlada zavézala k
e podpofe ochrany zvifat proti tyrani a zvyseni trestil za tyrani zvitat a
e zvySeni postihu ndsili proti v§em zranitelnym skupindm, zejména seniorim, Zendm a détem,

se proto vyse uvedenym zptisobem navrhuje upravit trestni postih jednani spocivajicich v tyrani

spoluzijicich 0sob a nevhodném nakladani se zviraty.



Zhodnoceni souladu navrhované pravni ipravy s istavnim poiadkem Ceské republiky,
mezinarodnimi smlouvami, jimiZ je Ceska republika vazana, a s piedpisy Evropské unie,
judikaturou soudnich organi Evropské unie nebo obecnymi pravnimi zasadami prava
Evropské unie a judikaturou ESLP

Navrhovana tprava je v souladu s Gstavnim poradkem Ceské republiky. Navrh respektuje
ustavni zasadu uvedenou v ustanoveni €l. 39 Listiny zékladnich prav a svobod, tedy Ze jen
zékon stanovi, kterd jednani mohou byt trestnymi Ciny a jaké tresty za né¢ mohou byt uloZeny
(nullum crimen sine lege a nulla poena sine lege).

Navrhovana uprava tak plné¢ vyhovuje i pozadavkiim plynoucim z ¢l. 7 (ulozeni trestu jen
na zaklad¢ zékona) Evropské umluvy o ochrané zakladnich lidskych prav a svobod. Tento
¢lanek zakotvuje nejen zakaz retroaktivni aplikace trestniho prava v neprospéch obvinéného
(nullum crimen, nulla poena sine lege praevia), ale zahrnuje obecné&ji také princip, Ze pouze
zakon muze urCovat, co je trestnym ¢inem, a stanovit trest (nullum crimen, nulla poena sine
lege scripta), a princip, podle kterého trestni pravo nesmi byt aplikovano extenzivnim
zpusobem v neprospéch obvinéného, zejména prostiednictvim analogie (nullum crimen, nulla
poena sine lege stricta). Dale musi byt trestny ¢in jasné definovan zakonem (nullum crimen,
nulla poena sine lege certa). Tato podminka je splnéna, jestlize ten, komu je norma uréena,
muze ze znéni prislusného ustanoveni zjistit — v piipadé potieby za pomoci soudniho vykladu
nebo odborné porady — jaké konani nebo opominuti konani zpiisobuje jeho trestni odpovédnost
(Kokkinakis proti Recku, rozsudek ze dne 25. kvétna 1993, ¢. 14307/88, § 52).

Ptedpisy Evropské unie ani obecné pravni zdsady prava Evropské unie se otazkami trestniho
postihu tyrani osob ani zvifat v rozsahu, vjakém jsou feSeny predkladanym navrhem,
nezabyvaji.

Predpokladany hospodarsky a financéni dopad navrhované pravni upravy na statni
rozpocet a ostatni verejné rozpocty a na podnikatelské prostiedi Ceské republiky

Navrhovana pravni tprava neni spojena s dopady na statni rozpocet (pfedpokladaji se pouze
dil¢i jednorazové naklady spojené s Gipravou statistik a vykaznictvi). Navrhovana pravni uprava
neni spojena s dopady na podnikatelské prostiedi.

Zhodnoceni, zda navrhem zikona neni zakladana verejna podpora

Navrhovana pravni uprava nezaklada vefejnou podporu.

Zhodnoceni dopadi na prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob

Navrhovana pravni Uprava neni spojena sdopady na pradva a povinnosti fyzickych
a pravnickych osob, nebot’ dochazi pouze ke zpiisnéni postihu jednani, ktera jsou jiz dnes
zakazana.

Zhodnoceni socialnich dopadii, véetné dopadii na specifické skupiny obyvatel, zejména
osoby socialné slabé, osoby se zdravotnim postiZenim a narodnostni menSiny, dopadi
na ochranu prav déti a dopadii na rodiny, zejména s ohledem na plnéni funkci rodiny,
s ohledem na pocet vyZivovanych ¢leni, na piipadnou pritomnost hendikepovanych ¢lent
a rodiny samozivitelii, rodiny se tiemi a vice détmi a dalsi specifické Zivotni situace, dale
s ohledem na posileni integrity a stability rodiny a posileni rodinné harmonie, lepsi



rovnovahy mezi praci a rodinou a na posileni mezigeneracnich a SirSich pribuzenskych
vztahi

Navrhovana pravni Gprava neni spojena se socialnimi dopady, ani s dopady na specifické
skupiny obyvatel.

Zhodnoceni dopada stavajici dpravy a navrhovaného FeSeni ve vztahu k zidkazu
diskriminace a ve vztahu k rovnosti muzu a Zen

Stavajici ani navrhovana pravni uprava nema bezprostiedni dopady na rovnost muzii a zen
a nevede k diskriminaci jednoho z pohlavi, nebot’ nijak nerozliSuje ani nezvyhodiuje jedno
Z pohlavi a nestanovi pro n€ odlisné podminky — trestného €inu tyrani osoby zijici ve spolecném
obydli, tyrani zvitat i zanedbani péce o zvife z nedbalosti se mize dopustit kazdy bez ohledu
na své pohlavi. Taktéz plati, ze obéti trestného ¢inu tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli
muze byt kdokoliv bez ohledu na pohlavi.

Zhodnoceni dopadii navrhovaného reSeni ve vztahu k ochrané soukromi a osobnich udaji

Navrhovana pravni uprava neni spojena s rozsifenim okruhu zpracovavanych dat organy
¢innymi v trestnim fizeni, nepfindsi Zadny novy druh zpracovani osobnich Udaji a ani
nerozsiiuje okruh zpracovavanych udaju.

Zhodnoceni korupénich rizik

Navrhovana pravni Uprava neni spojena s vy$§imi korupénimi riziky, nez kterym celi statni
organy obecné jiz dnes. Korup¢ni riziko pro né¢ tedy neni nové, je pfitomno i pfi aplikaci
stdvajici G€inné pravni upravy. Prostiedky ochrany proti tomuto riziku jsou tudiz obsazeny jiz
ve stavajici pravni uprave.

Zhodnoceni dopadi na bezpecnost nebo obranu statu

Navrhovana pravni iprava nema dopady na bezpe&nost Ceské republiky a jeji obranu.

Zhodnoceni dopadii na Zivotni prostiedi

Navrhovanou pravni tpravou dochazi K rozsiteni kriminalizace mj. i na ptipady bezdivodného
usmrcovani psit a kocek ze zavrzenihodné pohnutky; tato tprava miiZze prispét k potlacovani
tohoto vysoce nezadouciho jednani.

Zhodnoceni uzemnich dopadi, véetné dopadii na izemni samospravné celky

Navrhovana pravni Uprava se nedotyka postaveni izemnich samospravnych celkl a neptinasi
uzemni dopady.



Zhodnoceni souladu navrhovaného reSeni se zasadami tvorby digitalné privétivé
legislativy, vcéetné zhodnoceni rizika vylou€eni nebo omezeni moZnosti pristupu
specifickych skupin osob k nékterym sluzbam v disledku digitalizace jejich poskytovani
(digitalni vylouceni)

Navrhovana pravni Gprava neupravuje poskytovani sluzeb, nesouvisi tedy piimo s digitalizaci
sluzeb a nema negativni dopady na moznosti pfistupu specifickych skupin osob k nim.

Odtvodnéni navrhu, aby Poslanecka snémovna vyslovila s navrhem pravniho predpisu
souhlas jiz v prvém ¢teni

S ohledem na zdjem na CO nejdiivéjSim nabyti Gi¢innosti navrhované pravni upravy, coz je
dle pfedkladatele nezbytné z divodu v¢asného zajisténi odpovidajiciho postihu nevhodného
nakladani se zvitaty a tyrani osob Zijicich ve spole¢ném obydli, se navrhuje, aby Poslanecka
snémovna vyslovila s navrhem zikona souhlas postupem podle § 90 odst. 2 ziakona
¢.90/1995 Sb., o jednacim Fadu Poslanecké snémovny, jiZ v prvnim ¢teni. Vzhledem
k ocekavané délce legislativniho procesu lze timto postupem zajistit nabyti GEinnosti

navrhované upravy k 1. lednu 2027.

Informace o lobbovani

Navrh nebyl pfedmétem lobbovani ve smyslu zakona ¢. 168/2025 Sb., o regulaci lobbovani.



Zvlastni ¢ast
K &L I (zména trestniho zakoniku)
K bodim 1 a2 (§ 199 odst. 1, § 302 odst. 1 a § 303 odst. 1)

Navrhovatel reaguje na spolecenskou Skodlivost skutkti spocivajicich v tyrani a potiebu
zajisténi odpovidajici trestnépravni reakce na tato jednani. Proto se navrhuje zvysit dolni hranici
trestni sazby v § 199 odst. 1 a § 302 odst. 1 tr. zak. z Sesti mésici na jeden rok.

Tyranim se obecné rozumi zI¢é nakladani vyznacujici se vys$$im stupném hrubosti, bezcitnosti
a urcitou trvalosti, kterym jsou plsobeny utrapy a piikoti. Takové jednani navrhovatel povazuje
za spolecCensky vysoce Skodlivé jiz svou povahou, nebot’ typové zasahuje do vyznamnych
chranénych statki — do télesné a duSevni integrity a lidské dustojnosti tyrané osoby,
resp. do welfare tyraného zvitete. Z téchto divodi navrhovatel povazuje za zadouci, aby trestni
pravo na takova jednani reagovalo pfisnéji a aby se tato pfisnost promitla jiz do dolni hranice
trestni sazby v zékladni skutkové podstat¢.

oy

Pokud jde o ustanoveni § 199 odst. 1 tr. zak., podle navrhu mé za tyrani osob zijicich
ve spoleéném obydli naptisté hrozit trest odnéti svobody ve vyméie jeden rok az Ctyfi 1éta.
Takto koncipovand trestni sazba se pritom nevymyka trestnim sazbam upravenym
Vv zahrani¢nich pravnich fadech. Pravni uprava Chorvatska stanovuje trestni sazbu jeden az tti
roky odnéti svobody (srov. Kazneni zakon, ¢l. 179a). Portugalsky trestni zakonik stanovuje
za tyto skutky trestni sazbu jeden rok az pét let (srov. Codigo Penal, ¢l. 152). Podle $védského
trestniho zakoniku Ize za obdobné skutky ulozit trest odnéti svobody na jeden rok az Sest let
(srov. Brottsbalk, kap. 4 § 4a).

V piipad¢ ustanoveni § 302 odst. 1 tr. zak. bude v ptipad¢ piijeti navrhu mozno ulozit trest
odnéti svobody na jeden rok az tii 1éta. I tato trestni sazba odpovida trestnim sazbam obsazenym
Vv zahrani¢nich pravnich upravach. Polsky zdkon o ochrané zvifat dovoluje za takovy skutek
ulozit trest odnéti svobody az na tfi 1éta (srov. Ustawa o ochronie zwierzat, ¢l. 35), stejnou
sazbu obsahuje i némecky zakon o ochrané zvifat (srov. Tierschutzgesetz, § 17). Trest odnéti
svobody az na tfi léta Ize ulozit téZ podle francouzského trestniho zakoniku (srov. Code pénal,
art. 521-1). Podle slovenské upravy lze za trestny ¢in tyrani zvifat ulozit trest odnéti svobody
na sest mésict az dvé 1éta (srov. § 305a zakona ¢. 300/2005 Z. z., trestného zakona).

U trestného Cinu tyrani zvitat ptitom plati, Ze aby jednani dosahlo intenzity trestného ¢inu, musi
byt provadéno surovym nebo tryznivym zptsobem. Ustanoveni § 199 odst. 1 tr. zak. vSak tuto

podminku neobsahuje, skutkovou podstatu trestného ¢inu tyradni osoby zijici ve spoleCném
obydli tak naplni i tzv. ,,prosté tyrani. Kazdym z dotCenych ustanoveni je tedy postihovano

v

vwr

pro vznik trestnépravni odpoveédnosti.

Z obdobnych divodu se navrhuje rovnéz zpiisnéni trestni sazby u trestného ¢inu zanedbani
péce o zvife z nedbalosti upraveného v § 303 tr. zak. Byt’ se jedna o nedbalostni trestny ¢in, jde
0 poruchovy delikt, u n¢hoz je ke vzniku trestni odpovédnosti vyZzadovan vznik trvalych
nasledkii na zdravi zvifete nebo jeho smrt. Vzhledem k témto skute¢nostem povazuje
navrhovatel soucasné nastaveni trestnich sazeb za nedostate¢né (k tomuto Ize obdobné odkazat
na jiz vyse feené k dolnim hranicim v § 199 odst. 1 a § 302 odst. 1 tr. zak.). Navrhuje se proto
zménit trestni sazbu u zakladni skutkové podstaty (§ 303 odst. 1 tr. zak.) tak, aby pfi jejim
naplnéni bylo mozno napfisté ulozit trest odnéti svobody az na jeden rok misto dosavadnich
Sesti mésictl.



K bodu 3 (§ 302 odst. 2)

Navrhuje se zavedeni nové zakladni skutkové podstaty trestného Cinu tyrani zvitat, jez by
postihovala usmrceni ko¢ky nebo psa ze zavrzenihodné pohnutky, aniz by k usmrceni byl dan
néktery z divodl taxativné vyjmenovanych v § 5 odst. 2 zakona ¢. 246/1992 Sh., na ochranu
zvitat proti tyrani. Jak jiz bylo feceno, neni-li usmrceni provedeno surovym nebo tryznivym
zpusobem, Sohledem naznéni § 302 odst.1 tr.zak. nelze takové jednani podradit
pod skutkovou podstatu trestného Cinu tyrani zvirat. Pokud je vSak pachatel k bezdtivodnému
usmrceni psa nebo kocky motivovan zavrzenithodnymi diivody, je takové jednani podle nazoru
navrhovatele natolik spole¢ensky Skodlivé, Ze je namisté na néj reagovat prostiedky trestniho
prava. Jde o dalsi zakladni skutkovou podstatu trestného ¢inu tyrani zvitat, jez ma k dosavadni
zékladni skutkové podstaté upravené v odstavci 1 subsidiarni vztah; jedno¢inny soub¢h téchto
skutkovych podstat je proto ve vztahu k témuz zvifeti vyloucen.

Pravé zavrzenihodna motivace pachatele ptfedstavuje okolnost, ktera povysuje spolecenskou
Skodlivost takového jednani na troven trestného Cinu. ,,Zavrzenihodna pohnutka® je pfitom
znakem, ktery je jiz v trestnim zakoniku obsazen, teoretické i judikatorni zavéry vztahujici se
k vykladu tohoto znaku tak lIze ptimétené vyuzit i pii aplikaci nové skutkové podstaty podle
§ 302 odst. 2 tr. zak. Tento znak tak bude naplnén naptiklad v pfipadé usmrceni z pomsty,
pro zabavu, za ucelem zakryti jiného nelegalniho jednani ¢i ve snaze usnadnit spachani jiného
trestného ¢inu apod. V piipadé pst akocek bude mozno znak zavrzenihodné pohnutky
povazovat za naplnény zpravidla i tehdy, kdy pachatel zvife usmrti z divodu prosté ztraty
zajmu o jeho dalsi chov a péci o né (usmrceni psa nebo koc¢ky z tohoto diivodu, aniz by pachatel
vyuzil jiné dostupné a legitimni moznosti, jako je napiiklad darovani zvifete jiné osob¢ nebo
jeho umisténi do utulku, bude zpravidla vykazovat natolik sobeckou pohnutku, Ze je na misté
uvazovat o tom, Ze se bude jednat pravé o0 pohnutku zavrzenihodnou). Naopak nebude mozno
zavrzenihodnou pohnutku dovodit v pfipadech, kdy je usmrceni zvifete motivovano ochranou
pravem aprobovaného zajmu, ackoliv takovy zéjem zaroven nepiedstavuje diivod pro usmrceni
zvifete ve smyslu zdkona o ochrané zvifat proti tyrani. Takovym zdjmem muiize byt naptiklad
ochrana majetku — trestnépravni postih tak nebude namisté naptiklad v situaci, kdy je zasttelen
pes, jenz bezprostiedné napadl chovanou driibez, a s ohledem na okolnosti pfipadu se nebude
jednat o jednani za okolnosti vylucujicich protipravnost. V takovych ptipadech postaci
pifipadné uplatnéni odpovédnosti v roving spravniho prava.

Navrhovana tGprava tak nesméiuje ke kriminalizaci kazdého bezdiivodného usmrceni psa nebo
kocky, ale dopada vylu¢né na ty ptipady, kdy je motivace pachatele ve fundamentalnim rozporu
S moralnimi zédsadami spolecnosti.

K'bodiim 4 azZ 6 (§ 302 odst. 3 a 4)

Jedna se 0 zmény reagujici na doplnéni nového § 302 odst. 2 tr. zak. Vzhledem k obsahu nové
zakladni skutkové podstaty a jejimu vztahu k § 302 odst. 1 tr. zak. je nutno u jednotlivych
zvlast piitézujicich okolnosti vymezit, ke které zakladni skutkové podstaté se vztahuji, nebot
nékteré z nich se u nové zavadéné zakladni skutkové podstaty z podstaty véci uplatnit nemohou.

Stejné jako tyrani lze i bezdivodné usmrceni ze zavrzenihodné pohnutky spachat vefejné
¢i na misté vefejnosti pristupném, jako €len organizované skupiny, na vétSim poctu zvifat
¢i opétovné. Tyto kvalifikacni okolnosti se proto vztahuji jak k dosavadni skutkové podstaté
podle § 302 odst. 1 tr. zak., tak k nové skutkové podstaté podle § 302 odst. 2 tr. zak.

Naopak kvalifikacni okolnost spocivajici v pachéni ¢inu po delSi dobu [odst. 3 pism. c)]
je z povahy véci V piipadé bezdivodného usmrceni ze zavrzenihodné pohnutky vyloucena,
nebot’ usmrcovani probihajici po delsi dobu Ize povazovat za surové ¢i tryznivé tyrani
s nasledkem smrti tyraného zvifete [0dst. 4 pism. b)], popt. za zvlast’ surové Ci tryznivé tyrani



s nasledkem smrti tyraného zvifete [odst. 4 pism. b) a ¢)]. Usmrceni ze zavrzenihodné pohnutky
témito zplsoby je tedy nutno kvalifikovat nikoliv jako usmrceni ve smyslu odstavce 2, ale jako
tyrani podle odstavce 1 s piislusnou kvalifikacni okolnosti.

Pokud pak jde o0 zpusobeni trvalych nasledki na zdravi nebo smrti tyranému zvifeti [odst. 4
pism. b)], je tato kvalifika¢ni okolnost v piipadé usmrceni ze zavrZenihodné pohnutky
rovnéz implicitné vyloucena, nebot’ G¢inek v podob& smrti zvifete je obligatornim znakem
samotné¢ zakladni skutkové podstaty.

K bodu 8 (§ 303 odst. 2)

S ohledem na vyse uvedené (viz odiivodnéni bodu 1 a 2) se navrhuje zménit trestni sazbu téz
u trestného ¢inu zanedbani péce o zvife z nedbalosti tak, aby pii naplnéni jeho kvalifikované
skutkové podstaty spocivajici ve spachani tohoto trestného ¢inu na vétSim poctu zvirat bylo
mozno ulozit trest odnéti svobody az na tfi 1éta misto dosavadnich dvou let. Takto nastavena
trestni sazba, i pii zohlednéni pozadované formy zavinéni, vzhledem k rozsahu poruchy
vyvolané timto trestnym ¢inem dle navrhovatele 1épe odpovida zavaznosti tohoto jednani.

K €L II — udinnost

Navrhuje se stanovit u¢innost navrhované tupravy od 1. ledna 2027, a to s ohledem
na pozadavky plynouci z § 9 odst. 2 zakona ¢. 222/2016 Sb., o Sbirce zakoni a mezinarodnich
smluv a o tvorbé pravnich ptedpisii vyhlasovanych ve Sbirce zdkonl a mezindrodnich smluv
(zékon o Sbirce zakonll a mezinarodnich smluv).



Platné znéni prislusnych ¢&asti trestniho zakoniku s vyznadenim navrhovanych zmén
a doplnéni

§ 199
Tyréani osoby Zijici ve spolecném obydli

ey

(1) Kdo tyra osobu blizkou nebo jinou osobu zijici s nim ve spolecném obydli, bude
potrestan odnétim svobody na Sest-mésiett jeden rok az Ctyii léta.

(2) Odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvIast’ surovym nebo tryznivym zptsobem,
b) zptisobi-li takovym ¢inem tézkou ujmu na zdravi,

¢) spachéa-li takovy €in na jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické
nebo socidlni skupiné, narodnost, vék, pohlavi, sexualni orientaci, zdravotni postizeni,
politické ptfesvédéeni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez vyznéni, anebo
pro jeho skute¢nou nebo domnélou prislusnost k jiné skupiné osob,

d) spacha-li takovy ¢in nejmén¢ na dvou osobach, nebo
e) pacha-li takovy ¢in po delsi dobu.

(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1

a) tézkou Gjmu na zdravi nejmén¢ dvou osob, nebo

b) smrt.

§ 302
Tyréani zvirat
(1) Kdo tyra zvife surovym nebo tryznivym zpisobem, bude potrestan odnétim svobody

na Sest-meésiet-azna jeden rok az tfi 1éta, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

(2) Stejné bude potrestan, kdo ze zavrZenihodné pohnutky usmrti ko¢ku nebo psa,
aniZ by byl naplnén diivod k usmrceni stanoveny jinym pravnim piedpisem.

2) (3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo zakazem ¢innosti bude pachatel
potrestan,

a) spacha-li takevy—€in ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 vetejné nebo na misté vetejnosti
piistupném,

b) spaché-li takovy €in jako ¢len organizované skupiny, nebo

¢) pokracuje-li v pachani takevéhe-€inu ¢inu uvedeného v odstavci 1 po delsi dobu.
3} (4) Odnétim svobody na dv¢ 1éta az Sest let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 na vétSim poctu zvitat,

b) zptsobi-li takevrm-&inem ¢inem uvedenym v odstavci 1 tyranému zvifeti trvalé nasledky
na zdravi nebo smrt,

¢) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvlast’ surovym nebo tryznivym zptisobem, nebo



d) spacha-li takevy€in ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 opétovné.
§ 303
Zanedbani péce o zvire z nedbalosti

(1) Kdo z hrubé nedbalosti zanedba potifebnou péci o zvite, které vlastni nebo o néz je
povinen se z jiného divodu starat, a zpisobi mu tim trvalé nasledky na zdravi nebo smrt, bude
potrestan odnétim svobody az na Sest-mesiett jeden rok, zakazem c¢innosti nebo propadnutim
véci.

(2) Odnétim svobody az na dv€ tFi 1éta bude pachatel potrestan, zptisobi-li ¢inem uvedenym
v odstavci 1 smrt nebo trvalé nasledky na zdravi vétSimu poctu zvifat.



