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Shrnuti

Studie predstavuje podrobny prehled pravni Upravy rodiovské odpovédnosti a forem péce
o déti ve vybranych evropskych zemich. Prace se zaméruje na komparaci, pficemz analyzuje, jak
jednotlivé staty resi neshody rodic¢t v zdsadnich otdzkach a za jakych podminek Ize tato prava
omezit. Hlavni otdzka, na kterou se prace zamérfuje, je, zda je moziné v evropskych pravnich
radech svérit fakticky do péce jednoho rodiCe, aniz by tim byla omezena rodiCovska
odpovédnost druhého. Zjisténi jsou uvedena ve srovndvaci tabulce v Uvodu této prace.

Prace podrobné popisuje legislativu v Dansku, Francii, Italii, Némecku, Norsku, Polsku,
Rakousku, Slovensku, Spanélsku a Svédsku.

Zasadnim prvkem metodologie je odliSeni faktické osobni péce o dité od pravniho rozsahu
rodi¢ovské odpovédnosti. Prace reflektuje moderni trendy pravnich Uprav, které se odklanéji
od rozliSovani jednotlivych forem a stavi do popredi nejlepsi zajem ditéte jako flexibilni a
adaptabilni koncept, ktery musi byt posuzovan individualné v kazdém konkrétnim ptipadé.

Rodicovska odpovédnost je institut, jehoZ obsah se v evropskych pravnich fadech vyrazné lisi.
Staty zasadné definuji rodiCovskou odpovédnost jako odpovédnost, kterou vykonavaji oba
rodice spole¢né bez ohledu na jejich rozchod.

Staty primarné uprednostniuji dohodu mezi rodici tykajici se péce o dité i jeho bydlisté. Dohody
zpravidla nemaji pfedepsana formalni pravidla a jejich zakladem je, Ze je soud, Ci jiny organ
vybaveny pfisluSnou pravomoci, pouze potvrzuje. Dohoda by méla obsahovat vymezeni
jednotlivych prav a povinnosti vici ditéti. V pripade, Ze mezi rodi¢i nelze dosdhnout dohody,
musi soud rozhodnout o nastaveni jednotlivych prav a povinnosti.

Pravni Upravy sledovanych statl zakotvuji rizné formy péce o dité, pficemz nejcastéji vychazeji
ze spolecné péce obou rodicu, kterou doplnuji moznosti péce vylucné. V nékterych statech je
spolecna péce vyslovné stanovena jako zakladni ¢i preferovany model, zatimco vyluéna péce
pfedstavuje vyjimku podminénou zejména nejlepSim zajmem ditéte. Pravni Upravy zdroven
vrazné mife umoznuji stfidavou péci. Nékteré staty vsak jednotlivé formy péle pravné
nevymezuji jako samostatné modely, ale upravuji pfedevsim vykon rodicovské odpovédnosti
a bydlisté ditéte. Z komparace dale vyplyva, Ze ve vétsiné sledovanych statl muaze dité fakticky
Zit u jednoho rodice, aniz by tim automaticky zanikla spole¢nd rodi¢ovska odpovédnost obou
rodica.

Jak jiz bylo uvedeno, pokud se rodi¢e nedohodnou, soud musi rozhodnout o nastaveni
jednotlivych pradv a povinnosti, pfipadné o svéreni ditéte do vyluéné péce jednoho rodice.
Vylucnd péce je ve vétsiné statl vnimana jako krajni feseni, jelikoz mUze oslabit zapojeni
druhého rodi¢e do Zivota ditéte. Soudy proto musi své rozhodnuti rfadné odUvodnit.
Rozhodujicim kritériem v pravnich fadech pritom zpravidla zlstava nejlepsi zajem ditéte. Jednd
se o neurcity pravni pojem, ktery nema v zakonech pevnou a univerzalni definici. Jeho vyklad
vychazi z judikatury, coZz umoZiiuje jeho pruznou aplikaci v jednotlivych pfipadech. Mimo obecné
kritérium nejlepSiho zajmu ditéte nékteré pravni rady zohlednuji také schopnost rodic
vzdjemné spolupracovat a dohodnout se na otdzkach tykajicich se ditéte, pficem? jeji absence
muze byt dlvodem pro svéreni ditéte do vyluéné péce jednoho z rodicl. Pravni Upravy
sledovanych statl zpravidla nestanovuji demonstrativni ani taxativni vycet divodq, pro které Ize
dité svéfit do vyluéné péce jednoho z rodicl, a ponechavaji souddm prostor posoudit konkrétni
okolnosti pripadu s ohledem na nejlepsi zajem ditéte.
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Uvod

Rodicovska odpovédnost je institut, ktery se v evropském spektru vyrazné lisi a nelze tak urcit
univerzalni pfistup statu, ktery by bylo moZzné jednoduSe mezi sebou komparovat. Odlisnosti
spocivaji zdsadné ve vymezeni obsahu rodiCovské odpovédnosti, tedy v tom, kterd prava a
povinnosti rodi¢l jsou pod tento institut podfazena. Zatimco nékteré pravni fady do néj zahrnuji
zejména péci o dité, jeho zastupovani a rozhodovani o jeho osobnich a majetkovych zélezZitostech,
jiné tyto otazky systematicky oddéluji od Upravy styku ¢i vyZivovaci povinnosti. Prace neobsahuje
presna vymezeni jednotlivych prav a povinnosti vzhledem k svému zaméreni.

Nékteré staty faktickou péci jakozto jednu z otazek tykajici se ditéte zameénuji za rozhodnuti o
bydlisti. Ur¢enim bydlisté se pravni fady vyhybaji moznému nalepkovani péce a déleni jednotlivych
Ukon® mezi rodi¢e. Uvaha omezeni nalepkovani jednotlivych pé¢i se projevuje i v pravnim radu,
kdy staty v pravnim fadu neupravuji jednotlivé kategorie péci (vyluénd, spolecna i stridava). Staty
primarné upfednostriuji dohodu mezi rodici tykajici se péce o déti ¢i bydlisté ditéte.

Dohody nemaji zadnd predepsana pravidla, zakladem je, Ze danou dohodu soud ¢i organ nabyty
touto pravomoci pouze potvrzuje a v pfipadé, Ze dohoda by mohla ohrozit nejlepsi zajem ditéte,
tak takovou dohodu nepotvrdi. Dohoda by méla obsahovat vymezeni jednotlivych udkonl a
povinnosti vUci ditéti. V nékterych zemich je povinné uréeni styku ¢i vyzivné. Napfriklad severské
zemé zasadné slozky rodi¢ovské povinnosti oddéluji do jednotlivych dohod. Danou dohodu Ize
meénit na navrh jedné strany a soudy mohou pfistoupit k predbéZznym opatfeni v pfipadé naruseni
nejlepsiho zajmu ditéte.

V pfipadé, Ze nelze dojit kdohodé mezi rodici, soud je povinen rozhodnout o nastaveni
jednotlivych povinnosti. PFi rozhodovani soudy postupuji na zakladé rlznych kritérii. Hlavnim
rozhodovacim kritériem je nejlepsi zajem ditéte. Nékteré pravni fady explicitné definuji nejlepsi
zajem ditéte, jiné preferuji vyklad pojmu pomoci judikatury soudu. Soud ve svém rozhodnuti musi
radné odlvodnit rozdéleni jednotlivych povinnosti ¢i péce.
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Pro kaZdy pravni fad jsou proto sledovany ¢tyfi zakladni otazky:
1. Rodicovska odpovédnost

Sleduje zakladni zakonnou pravni Upravu rodicovské odpovédnosti, popf. jiné pfistupy k danému
institutu

2. Pravné zakotvena péce / bydlisté ditéte

Zkouma3, zda pravni fad rozliSuje typy péce o dité, tedy zda umoziuje spolecnou, stfidavou di
vyluénou péci.

3. Umoznuje pravni fad, aby dité Zilo pouze nebo prevazné u jednoho rodice, aniZ by druhy rodic¢
pozbyl rodi¢ovskou odpovédnost?

Tato otdzka ma zjistit, zda je vyluéna péce automaticky spojena s vylu¢nou rodi¢ovskou
odpovédnosti, nebo zda mohou oba rodice zUstat jejimi nositeli.

4. Podminky svéreni ditéte jednomu rodici

Pokud se rodi¢e nedohodnou o péci o dité a soud ma nastavit jednotlivd prava a povinnosti,
za jakych podminek m(ze dité prenechat do vylucné péce. Zasadni pro porovnani pravni Upravy
je, zda ma soud zakladat své rozhodnuti na nejlepsim zajmu ditéte, nebo zda zdkon nestanovuje
dalsi konkrétni dtvody.
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Srovnavaci tabulka

NiZe jsou uvedeny zakladni poznatky a zjisténi na zakladé zkoumanych otazek.

Stat

Dansko

Francie

Italie

Némecko

Rodicovska odpovédnost

Spole¢na nebo vyluéna
odpovédnost/péce
(forezeldremyndighed).

Zpravidla spole¢na (autorité
parentale).

Spole¢nou rodi¢ovskou
odpovédnost (responsabilita
genitoriale) vykonavaji rodice
po vzajemné dohodé, pokud
nedojde ke shodé, rozhoduje
soud.

Zpravidla spole¢na (elterliche
Sorge).

Pravné zakotvena péce /
bydlisté ditéte

Bydlisté (bopel) je
samostatna otazka; diteé
mUze mit bydlisté u jednoho
rodice nebo sdilené.

Résidence ditéte muze byt
stanovena u jednoho rodice,
nebo jako stfidava résidence
u obou rodicu.

Spolecna péce (affido
condiviso) je pravidlem;
vyluéna péce (affidamento)
je mozna pti rozporu se
zajmem ditéte a to
vyjimecné.

Zakladni je spole¢nd, mozna
i vyluéna Ci stridave u obou;
50:50 neni zakonnym
modelem, oviem je
judikaturou preferovany.

MdzZe dité Zit pouze u jednoho
rodice pfi zachovani
odpovédnosti obou?

Bydlisté ditéte u jednoho
rodice samo o sobé
neznamena vyluénou
rodicovskou odpovédnost.

Bydlisté ditéte u jednoho
rodiCe neznamena automaticky
vyluény vykon rodicovské
odpovédnosti.

Vyluény vykon mUze byt spojen
s omezenim druhého rodice

v otazkach bézné spravy.

Vylu€na péce ditéte
nezplsobuje zanik spolecné
rodi¢ovské odpovédnosti.

\VEREJNE

Za jakych podminek soud prenecha
dité do vylucné péce?

Soud muze spole¢nou odpovédnost
zrusit jen tehdy, pokud existuji ddvody
se domnivat, Ze rodic¢e nejsou schopni
spolupracovat na zalezitostech ditéte
v jeho nejlepsim zajmu.

Pokud to vyZzaduje nejlepsi zajem
ditéte.

Soud mUze svérit déti do péce
jednoho z rodi¢l pouze tehdy, pokud
s odlvodnénim usoudi, Ze svéreni déti
do pécle druhého rodice je v rozporu

s nejlepSim zajmem ditéte.

Soud mUze svérit dité do vylucné péce,
pokud by to bylo v nejlepsim zajmu
ditéte.
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Stat

Norsko

Polsko

Rakousko

Slovensko

Spanélsko

Rodicovska odpoveédnost

Spolec¢na rodi¢ovska
odpovédnost (foreldreansvar)
zpravidla pokracuje i po
rozchodu; soudnim
rozhodnutim/dohodou mUze
byt svéfena jednomu rodici.

Zpravidla spole¢na (wtadza
rodzicielska)

Zpravidla spole¢na
odpovédnost (Obsorge) obou
rodicl, rozchod sdm o sobé
spolec¢nou Obsorge nerusi.

Zpravidla spolecna

Rodicovska odpovédnost
(patria potestad) zpravidla
nalezi obéma rodi¢lim i po
rozchodu.

Pravné zakotvena péce /
bydlisté ditéte

Zasadni pro rozhodovani

o kazdodenni péci je trvalé
bydlisté, dohodou ujednané
spolecné nebo vyluéné,
soudnim rozhodnutim
zasadné vylucné.

Dité mUze byt svéfeno do
péce jednomu rodici nebo
muze byt péce vykondvana
obéma.

Vyhradni/spolec¢na

V ramci spolecné péce se
samostatné resi hlavni
domaéacnost / misto, kde dité
prevazné Zije.

Zakonné typy péce: vylucna,
spole¢nad a stfidava

Dité mUze Zit u jednoho
rodi¢e nebo v rezimu
spolecné péce; vykon
jednotlivych funkci mize byt
upraven soudem.

Mdze dité Zit pouze u jednoho
rodice pfi zachovani
odpovédnosti obou?

Rodi¢, u kterého dité trvale
nezije, je vyloucen

z rozhodovani kazdodenniho
Zivota.

Ano, ale pfi svéfeni vykonu
rodicovské moci jednomu
rodic¢i mdze byt vykon druhého
soucasné omezen.

Dité mUzZe prevaziné Zzit

u jednoho rodice, aniz by druhy
rodic¢ ztratil spole¢nou
odpovédnost.

Ano, zachovava.

Pokud rodice Ziji oddélenég,
rodic¢ovskou pravomoc
vykonava ten rodic, se kterym
dité zije.

\VEREJNE

Za jakych podminek soud pifenecha
dité do vylu¢né péce?

Pfi neshodé rodi¢t rozhoduje soud
podle nejlepsiho zajmu ditéte.

Pokud je to v nejlepsim zajmu ditéte.

Soud muze dité svérit do vylucné péce
pfi ohroZeni blaha ditéte.

Zakon neuklada zadné podminky,
zalezi na Uvaze soudu.

Soud mUze na zdkladé odlvodnéné
zadosti druhého rodice v nejlep$im
zajmu ditéte udélit rodi¢ovskou
pravomoc zadajicimu rodici, aby ji
vykonaval spolecné s druhym rodicem,
nebo rozdélit funkce spojené s jejim
vykonem mezi né.
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Stat

Svédsko

Rodicovska odpoveédnost

Zakon nezna pfimo pojem
rodicovskd odpovédnost.
Spole¢na nebo vyluéna péce
(vardnad)

Pravné zakotvena péce /
bydlisté ditéte

Bydlisté (boende) je
samostatna otdzka; dité

Mdze dité Zit pouze u jednoho
rodice pfi zachovani
odpovédnosti obou?

Pfi spole¢né vardnad muze dité
bydlet pouze u jednoho rodice.

mUZe Zit u jednoho rodice Druhy je omezen na otazky

nebo u obou.

bézné spravy.

\VEREJNE

Za jakych podminek soud pifenecha
dité do vylu¢né péce?

Soud mUze rozhodnout o vylucné
vardnad jednoho rodice, pokud je to
v nejlepSim zajmu ditéte.
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Dansko

Déanska pravni Upraval vychazi predevsim z poZzadavku dohody rodi¢d a z principu nejlepsiho zajmu
ditéte. Rozhodnuti tykajici se ditéte musi byt ¢inéna s ohledem na jeho blaho a na ochranu pfed
nasilim nebo jinym zachazenim, které by jej vystavovalo Ujmé ¢i nebezpeci, véetné situaci, kdy je
dité svédkem nasili.?2 Danskd Uprava zaroven pomérné vyrazné oddéluje otdzku rodicovské
odpovédnosti a bydlisté ditéte.

Ze zakona se rodi¢e mohou dohodnout na spolecné péci nebo na prevedeni péce z jednoho rodice
na druhého. Takovd dohoda musi byt pro svou platnost oznamena rodinnému soudu, ktery ji
za zakonem stanovenych podminek pouze eviduje ¢i potvrzuje. 3 Dohodu Ize nasledné také zménit.
Vyluéna péce tak mize vzniknout nejen rozhodnutim soudu, ale také dohodou rodic¢d.*

Vyznamnou zvlastnosti danské Upravy je samostatné reseni bydlisté ditéte. Pokud dité Zije s jednim
rodicem, tento rodi¢ mdze rozhodovat o obecnych otazkach kazdodenniho Zivota ditéte. PFi
spolec¢ném bydlisti ditéte vsak nékterd rozhodnuti vyzaduji dohodu obou rodica.”

Pokud mezi rodici vznikne neshoda ohledné péce, bydlisté ditéte nebo styku, mdze rozhodnout
pfislusny rodinny organ ¢i soud. V pfipadé spolecné péce mize byt tato péce ukoncena a dité
svéreno do vylucné péce jednoho rodice, pokud rodi¢e nejsou schopni spolupracovat v nejlepsim
zajmu ditéte. Schopnost rodicl spolupracovat tak predstavuje vedle obecného kritéria nejlepsiho
zajmu ditéte vyznamnou okolnost pfi rozhodovani o zachovani spolecné péce. Soud mize rovnéz
v pribéhu fizeni rozhodnout o docasné péci nebo docasném bydlisti ditéte u jednoho z rodic.

Omezeni rodicovské odpovédnosti je v Dansku upraveno také prostfednictvim zvlastnich omezeni
pro rodice odsouzené za zavazné trestné Ciny. Jedna se napfiklad o incest, nékteré sexualni trestné
¢iny, usmrceni, tézké ubliZzeni na zdravi, mrzaceni Zenskych pohlavnich orgdnd nebo obchodovani
s lidmi. Pokud byl rodi¢ za takovy trestny ¢in pravomocné odsouzen k nepodminénému trestu
odnéti svobody nebo k jinému zdkonem stanovenému trestu, nelze mu zdsadné sveéfit péci o dite,
urcit jeho bydlisté u tohoto rodi¢e nebo mu pfiznat styk s ditétem, neni-li takové rozhodnuti
v nejlepsim zajmu ditéte. Pfi rozhodovani mohou pfislusné organy ovéfovat informace
o odsouzeni v centralnim rejstriku trestd.®

Francie

Francouzska pravni Uprava’ rozhodovani o pécije tradi¢né Uzce spojena s rozhodnutim o rozvodu,
poptipadé rozchodu. Zakladnim principem je, Ze rodicovskou odpovédnost (autorité parentale)
vykondvaji oba rodice spole¢né®, a to bez ohledu na jejich odlouceni ¢i rozvod.? Rodicovska
odpovédnost ndlezi rodicim do dosazeni zletilosti ditéte nebo jeho emancipace a zahrnuje

1 Bekendtggrelse af foraeldreansvarsloven (zékon o rodi¢ovské odpovédnosti), online -
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2019/776, cit. 20. 8. 2026

2 § 4 Bekendtggrelse af foraeldreansvarsloven

3 § 9 Bekendtggrelse af foraeldreansvarsloven

4 § 13 Bekendtggrelse af foraeldreansvarsloven

> § 3 Bekendtggrelse af foreeldreansvarsloven

6 § 4a Bekendtggrelse af foraeldreansvarsloven

7 Civil Code (obcansky zakonik), online -

https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section Ic/LEGITEXTO00006070721/LEGISCTA000006136194/#LEGISCTA0000
06136194, cit. 16. 8. 2026

8 Article 372 Civil Code

% Article 373-2 Civil Code



https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2019/776
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_lc/LEGITEXT000006070721/LEGISCTA000006136194/#LEGISCTA000006136194
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_lc/LEGITEXT000006070721/LEGISCTA000006136194/#LEGISCTA000006136194
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zejména povinnost a pravo chranit jeho bezpecnost, zdravi, soukromi a moralku, zajistit jeho
vzdélavani a podporovat jeho rozvoj s ndlezitym respektem k jeho osobé.™®

Zakladnim prvkem Upravy pomérd ditéte je urceni jeho bydlisté. Rodice by se proto méli
dohodnout na urceni téchto pomérd, od kterych se i nasledné odviji zplsob vykonu rodi¢ovské
odpovédnosti ve formé primarniho pecujiciho rodice.** Pokud se nedohodnou, rozhoduje soud.
Pfi svém rozhodovani prihlizi zejména k dosavadni praxi rodicd a jejich predchozim dohodam,
nazoru ditéte, schopnosti kazdého rodice plnit své povinnosti a respektovat prava druhého rodice,
vysledkdm pripadnych znaleckych posudk( a dalsim zjisténym okolnostem.'?

Z hlediska forem péce francouzska pravni Uprava umoznuje predevsim stfidavé bydlisté ditéte
u obou rodicli nebo bydlisté u jednoho z rodicu. Stridavé bydlisté mdze byt narizeno i prozatimné,
pokud se rodi¢e na bydlisti nedohodnou, pficemz ndsledné soud rozhodne o konecném
usporadani. Pokud je bydlisté ditéte uréeno u jednoho rodice, soud soucasné stanovi podminky
vykonu prava druhého rodi¢e na styk s ditétem, véetné moZnosti prenocovani. 3Za urcitych
okolnosti mlze byt styk realizovan v kontrolovaném prostredi nebo za Ucasti treti osoby, pokud to
vyzaduje nejlepsi zajem ditéte nebo bezpecénost rodicu ¢i ditéte.** Uréeni bydlisté ditéte u jednoho
rodice samo o sobé neznamena, Ze druhy rodi¢ ztraci rodi¢ovskou odpovédnost.

V pripadé neshody rodi¢d o vyznamné otdzce tykajici se ditéte, napriklad o zdravotni péci nebo
Skolni dochazce, rozhoduje rodinny soud. Pfi rozhodovani mlze zohlednit také nazor ditéte. Dité
mUZe pouze za stanovenych podminek vyjadFit svlj nazor a pozadat o slySeni soudem. Soud muze
v navaznosti na konkrétni situaci rovnéz upravit podminky styku s ditétem nebo vyzivné.1®

Vyluény vykon rodicovské odpovédnosti jednim rodi¢em predstavuje vyjimku. Pokud to vyzaduje
nejlepsi zajem ditéte, mlze soud svéfit vykon rodicovské odpovédnosti pouze jednomu z rodicd. 1
Ani v pripadé vyluéného vykonu vsak rodic, ktery rodicovskou odpovédnost nevykonava, neni zcela
zbaven vztahu k ditéti. Za zdkonem stanovenych podminek si zachovava pravo a povinnost
sledovat jeho vychovu a vzdélavani a musi byt informovan o ddlezitych rozhodnutich tykajicich se
jeho Zivota. Soud mUze rovnéz upravit jeho styk s ditétem tak, aby byl zachovan jejich vztah.?

K omezeni vykonu rodi¢ovské odpovédnosti mlze dojit také v situaci, kdy rodi¢ neni schopen
projevit svou vili, napfiklad z ddvodu nezpUlsobilosti, nepfitomnosti nebo jiné prekazky. V takovém
pfipadé zakon stanovi omezeni jeho mozZnosti rodi¢ovskou odpovédnost vykonavat.®® Soudce
rodinného soudu k omezeni nebo odebrani rodicovské pravomoci pfistupuje pouze
ve vyjimecnych situacich. Zakon upravuje situace jako ohrozeni ditéte (rodic, ktera je odsouzeny
za fyzické/psychické nasili na ditéti ¢i na druhém rodici)®®, zjevny nezdjem?° ¢i jiné judikaturou
podporené situace.’!
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11 Article 373-2-2 Civil Code

12 Article 373-2-11 Civil Code

13 Article 373-2-9 Civil Code

14 Article 373-2-9 Civil Code

15 https://www.tribunal-familial.fr/tribunal-familial-scolarite-decisions-medicales-enfant-divorce.html, cit. 28. 7.
2026
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18 Article 373 Civil Code
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20 Article 378 Civil Code

21 https://www.tribunal-familial.fr/cas-autorite-parentale-limitee-retiree-tribunal-familial.html, cit. 28.7. 2026
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Zakladnim italskym modelem?? je spole¢na péce (affidamento condiviso), pfi niz oba rodice
vykonavaji rodi¢ovskou odpovédnost a spole¢né rozhoduji o vyznamnych otdzkach tykajicich se
ditéte, zejména o jeho vzdélavani, vychové, nabozenském presvédceni a zdravi. Rodicovska
odpovédnost obou rodicl pritom nezanika jejich rozlukou, rozvodem ani prohlasenim manzelstvi
za neplatné ¢i jeho neplatnosti.??

PFi spoleCné péci rodie rovnéz spolecné rozhoduji o obvyklém bydlisti ditéte. V rozhodnutich,
ktera maji pro dité zasadni vyznam plati, Ze pokud se rodie na vyznamné otazce nedohodnou,
muze se kterykoli z nich obratit na soud. Jedna se zejména o otdzky obvyklého bydlisté ditéte nebo
volby vzdélavaci instituce. Soudce nejprve vyslechne rodie a dité, které dosahlo dvanacti let,
pfipadné i mladsi dité, pokud je schopno rozliSovani, a pokusi se dosahnout dohody. Pokud dohody
nelze dosdhnout, pfijme rozhodnuti, které povazuje za nejvhodnéjsi s ohledem na zajem ditéte.
U béinych zdleZitosti mize soud rovnéz stanovit, Ze rodi¢e budou rodi¢ovskou odpovédnost
vykonavat oddélené. %4

Vedle spolecné péce umoznuje italskd pravni Uprava také vyluénou péci (affidamento esclusivo).
Soud muze svérit dité do vyluéné péce jednoho rodice pouze tehdy, pokud dospéje
k oddvodnénému zavéru, Ze svéreni ditéte do spolecné péce nebo do péce druhého rodice by bylo
v rozporu s jeho nejlepsim zajmem. O vylu¢nou péci mlze pozadat kterykoli z rodic¢l. Samotné
svéfeni ditéte do vyluéné péce vsak neznamena automatické vylouceni druhého rodice
z rozhodovani o vSech otazkach tykajicich se ditéte. Neni-li soudem stanoveno jinak, vyznamna
rozhodnuti jsou i nadale pfijimdana obéma rodici. Rodi¢, kterému dité nebylo svéreno, si rovnéz
zachovava pravo a povinnost dohliZzet na jeho vychovu a vzdélavani a mdze se obratit na soud,
pokud se domniva, Ze bylo pfijato rozhodnuti odporujici zajmdam ditéte.>

K omezeni ¢i zaniku vykonu rodi¢ovské odpovédnosti miZe dojit z rdznych ddvodd. Pokud
jednomu z rodicd brani ve vykonu rodi¢ovské odpovédnosti vzdalenost, nezplsobilost nebo jina
prekazka, maze ji vykondvat vyhradné druhy rodi¢.26 Zavaznéjsim zasahem je zbaveni rodi¢ovské
odpovédnosti, k némuz mulze soud pfistoupit tehdy, pokud rodi¢ porusuje nebo zanedbava
povinnosti spojené s rodi¢ovskou odpovédnosti nebo zneuZivda pravomoci s vazinou uUjmou
na ditéti. V pripadé zdvainého ohrozeni ditéte mlze soud soucasné nafidit jeho odebrani
z rodinného prostfedi nebo vykazani rodice ¢i jiné osoby, ktera s ditétem Zije a ktera jej tyrd nebo
zneuziva.?’” Pokud pominou davody, pro které byl rodi¢ rodi¢ovské odpovédnosti zbaven, mize
soud jeji vykon obnovit, pokud jiz nehrozi ditéti Gjma.28

Némecko

Némecka pravni Uprava?® vychazi ze spole¢ného vykonu rodi¢ovské odpovédnosti obou rodic,
kterda neni dotéena jejich rozchodem ¢i rozvodem. Rodicovskd odpovédnost (elterliche Sorge)

22 Codice civile (obc¢ansky zdkonik), online - https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:stato:codice.civile:1942-
03-16;262~art2643, cit. 17. 8. 2026

23 Article 337-bis Codice Civile

24 Article 337- ter. Codice Civile

2 Article 337- kvarter Codice Civile

26 Article 317 Codice Civile

27 Article 330 Codice Civile, Article 333 Codice Civile,

28 Article 332 Codice Civile

29 Birgerliches Gesetzbuch (BGB), online - https://www.gesetze-im-
internet.de/bgb/BJNR0O01950896.htmI#BJNR001950896BJNG015202377, cit. 1. 8. 2026
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zahrnuje zejména pravo a povinnost o dité pecovat, dohlizet na néj a urcovat jeho bydlisté.3°
Némecka pravni Uprava rovnéz vyslovné chrani vztah ditéte s obéma rodici. Dité ma pravo na styk
s kazdym z rodi¢d a kazdy rodi¢ ma pravo i povinnost tento styk udrzovat.3!

Pravni Uprava pfitom oddéluje rodi¢ovskou odpovédnost od faktického bydlisté ditéte. Rozchod
nebo rozvod rodicl tedy sdm o sobé nevede ke zméné vykonu rodi¢ovské odpovédnosti, rodice se
vSak musi dohodnout na praktickém usporadani péce a bydlisté ditéte. Pri Upravé pomér( k ditéti
je upfednostniovana dohoda rodica.

Némecky obcansky zdkonik (BGB) nevymezuje jednotlivé modely péce jako samostatné pravni
rezimy, ale pracuje predevsim s institutem spolecné rodicovské odpovédnosti (elterliche Sorge).
Podle § 1671 BGB muZe rodinny soud na navrh rodice a se souhlasem druhého rodice prevést
rodicovskou odpoveédnost na jednoho rodice. Soud tak ucini zejména tehdy, pokud je to s ohledem
na nejlepsi zajem ditéte a jeho vék. Némecka Uprava tak umoznuje, aby dité fakticky zZilo prevazné
nebo vyluéné u jednoho rodice, aniz by tim nutné zanikla spole¢nd rodi¢ovskda odpovédnost.
I nadale mad moznost se podilet po dohodé s druhym rodi¢em na rozhodovani, které se tykaji
kazdodenniho fungovani ditéte.3?

V pfipadé vyznamnych zaleZitosti tykajicich se ditéte maji rodi¢e se spolec¢nou rodi¢ovskou
odpovédnosti rozhodovat vzdjemnou dohodou a s ohledem na blaho ditéte.3® Pokud se rodice
na konkrétni vyznamné otdzce nedohodnou, mize rodinny soud na navrh jednoho z nich prevést
rozhodovaci pravomoc v této konkrétni véci nebo v urcité oblasti na jednoho z rodic¢l. Mize se
jednat napriklad o rozhodovani o misté bydlisté ditéte. Soud tak nemusi rozhodnout o Uplném
odejmuti spolecné rodicovské odpovédnosti, ale mUze prenést pouze jeji uritou ¢ast na jednoho
rodice.3*

K omezeni ¢i odnéti rodicovské odpovédnosti mize dojit v pripadech stanovenych zakonem.
Rodicovska odpovédnost mlze byt kupfikladu pozastavena, pokud rodi¢ nemUZe své rodicovské
povinnosti fakticky vykondvat, napriklad v pfipadné situaci souvisejicich s jeho zpUsobilosti.3
Vyznamnéjsi zasah predstavuje Caste¢né nebo Uplné odnéti rodicovské odpovédnosti. K nému
muze rodinny soud pristoupit tehdy, pokud je ohrozeno télesné, dusevni nebo psychické blaho
ditéte nebo jeho majetek a rodi¢e nejsou schopni ¢i ochotni toto ohroZeni odstranit.3® Zdkon
explicitné neurcuje skutecnosti, které jsou by mély za nasledek odebrani rodicovské odpovédnosti.
Soud pfi svém rozhodovani tak musi postupovat podle zasady proporcionality a nejprve zvaZzuje
mirnéjsi opatreni.

Norsko

Norskd pravni Uprava3’ vyrazné oddéluje rodi¢ovskou odpovédnost (foreldreansvar), bydlisté
ditéte (fast bosted) a styk s ditétem (samveer). Rodicovskd odpovédnost zahrnuje zejména pravo
a povinnost rozhodovat o osobnich zdleZitostech ditéte, napfiklad o jeho jménu, ndbozenské
prislusnosti, souhlasu s lékarskym oSetfenim nebo Zadosti o cestovni pas. Rodi¢e maji zasadné
rodicovskou odpovédnost spolecné, mohou se vSak dohodnout na jejim vylu¢ném vykonu jednim

30§ 1631 BGB

31§ 1684 BGB

32§ 1687b BGB

33§1627 BGB

34§ 1628 BGB

35§ 1673 BGB

36 § 1666 BGB

37 Lov om barn og foreldre (barnelova) (zdkon o détech a rodicich), online -
https://lovdata.no/dokument/NL/lov/1981-04-08-7
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z rodi¢l nebo mUze o jejim usporadani rozhodnout soud.3® Bydlisté ditéte a jeho styk s druhym
rodi¢em jsou pfitom upraveny samostatné.

Z hlediska bydlisté ditéte mohou rodice uzavfit dohodu, Ze dité bude trvale Zit u jednoho z nich,
nebo Ze bude mit trvalé bydlisté u obou rodi¢l. Pokud se rodi¢e nedohodnou, soud zpravidla
rozhodne, Ze dité bude trvale Zit u jednoho z rodi¢(.3°

Skuteénost, Ze dité trvale Zije pouze s jednim rodicem, ma pfitom vliv na rozsah jeho
rozhodovacich pravomoci. Pokud maji rodice spole¢nou rodi¢ovskou odpovédnost, ale dité ma
trvalé bydlisté pouze u jednoho z nich, mlze tento rodi¢ samostatné rozhodovat o radé
vyznamnych otazek souvisejicich s kazdodennim Zivotem ditéte, napfiklad o tom, zda dité bude
navstévovat materskou Skolu nebo kde bude v rdmci Norska bydlet. Ovsem jiz nemUzZe bez dohody
s druhym rodi¢em rozhodovat naptiklad o prestéhovani ze zemé.*°

Pokud vSak jde o otazky, u nichz zdkon vyZaduje spolec¢né rozhodnuti rodic¢d, musi rodice
dosahnout dohody. Pokud dohody nedosahnou, mohou vyuzit mediaci a nasledné se obratit
na soud. Pri neshodé se pritom muze resit nejen konkrétni otdzka, ale v ramci soudniho fizeni
mUze byt pfezkoumano také celé usporadani rodicovské odpovédnosti, bydlisté ditéte nebo styku
s ditétem.*!

Norsky systém je tedy zaloZen na kombinaci nékolika samostatnych institutd, které lze podle
konkrétni situace rlzné kombinovat. Rodice napfiklad mohou mit spolecnou rodicovskou
odpovédnost, dité mlze mit trvalé bydlisté u jednoho z nich a druhému rodic¢i mlze nalezet pravo
na pravidelny styk s ditétem. Alternativné mohou rodi¢e sjednat vylu¢nou rodicovskou
odpovédnost jednoho z nich nebo spolecné trvalé bydlisté ditéte.

K omezeni nebo odnéti rodicovské odpoveédnosti mize dojit dohodou rodicd, kterd musi byt
oznamena prislusnému organu, nebo na zakladé soudniho rozhodnuti. Soud muze v fizeni podle
zakona o péci o déti prezkoumat stavajici usporadani rodicovské odpovédnosti a za zdkonem
stanovenych podminek ji rodi¢i odejmout.*?

Polsko

Polskd pravni dprava “3upravuje poméry k nezletilému ditéti v souvislosti s rozhodnutim o rozvodu.
V rozsudku o rozvodu soud rozhodne o vykonu rodi¢ovské odpovédnosti k nezletilému ditéti obou
manzell a o zpUsobu jejich styku s ditétem. Soucasné stanovi, jakou ¢astkou je kazdy z rodicl
povinen prispivat na naklady jeho vyZivy a vychovy.**

Zakladnim vychodiskem polské pravni Upravy je spolecny vykon rodicovské odpovédnosti obéma
rodi¢i.*> Rodicovska odpovédnost zahrnuje zejména pravo a povinnost pecovat o osobu a majetek
ditéte a vychovavat jej s respektem k jeho dlstojnosti a pravim.*® Soud ponecha rodi¢ovskou
odpovédnost obéma rodi¢lim, pokud predlozi pisemnou dohodu o jejim vykonu a o styku

38 § 34 Lov om barn og foreldre (barnelova
39 § 36 Lov om barn og foreldre (barnelova
40 § 40 Lov om barn og foreldre (barnelova
41 § 37 Lov om barn og foreldre (barnelova
42 8§56 Lov om barn og foreldre (barnelova)
43 Kodeks rodzinny i opiekunczy (rodinny a opatrovnicky zakonik), online -
https://eli.gov.pl/api/acts/DU/2023/2809/text.html?utm , cit. 1

44 C|. 58 § 1 Kodeks rodzinny i opiekuriczy

45 C|. 93 Kodeks rodzinny i opiekuriczy

46 C|. 95 Kodeks rodzinny i opiekuriczy

—_ — — —
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s ditétem, kterd je v souladu s nejlepsim zajmem ditéte. Zakon soucasné vychazi z toho, Ze
sourozenci by méli byt vychovavani spolecné.*’

Pokud se rodi¢e na zplUsobu vykonu rodicovské odpovédnosti nedohodnou, rozhodne soud
s prihlédnutim k pravu ditéte na vychovu obéma rodici. Soud mlze upravit zplsob spolec¢ného
vykonu rodicovské odpovédnosti a styk rodic¢l s ditétem, pripadné mUze svéfit vykon rodi¢ovské
odpovédnosti jednomu z rodi¢l a soucasné omezit rodicovskou odpovédnost druhého rodice
na konkrétné vymezené povinnosti a prava ve vztahu k ditéti, pokud to vyZaduje nejlepsi zajem
ditéte.*® Polska Uprava tak vyslovné rozlisuje mezi samotnym vykonem rodic¢ovské odpovédnosti a
faktickym usporadanim péce o dité. Svéreni vykonu rodicovské odpovédnosti jednomu rodici
proto neznamena automaticky Uplné zbaveni druhého rodice jeho prav a povinnosti.

V pfipadé vyznamnych zdlezZitosti tykajicich se ditéte rozhoduji rodice, ktefi maji rodicovskou
odpovédnost, spoleéné. Pokud se na takové otdzce nedohodnou, rozhodne na navrh jednoho
z nich opatrovnicky soud. *°Omezeni rodi¢ovské odpovédnosti rodi¢e je mozné zejména tehdy,
pokud existuje prekazka vykonu odpovédnosti nebo pokud rodice neplni své povinnosti.>® Pokud
tyto prekazky pominou, je mozné rodi¢ovskou odpovédnost obnovit.”!

Rakousko

Rakouska pravni Uprava>? vychazi z principu rovného postaveni rodi¢li a z pozadavku ochrany blaha
ditéte (Kindeswohl). Rodice a déti jsou povinni se navzdjem podporovat a respektovat a prava a
povinnosti rodi¢l jsou zdsadné stejnd. Béhem vykonu svych povinnosti by méli rodi¢e dbat
na blaho svych déti. Zdkon demonstrativné urCuje néktera kritéria pro posuzovani blaha ditéte,
zejména se jedna o schopnost rodie dostatecné zabezpedit fyzickou a dusevni integritu ditéte.”3
Terminologicky se rakouskd pravni Uprava potyka s mezindrodnim oznacenim rodicovska
odpovédnost (elterliche Verantwortung) a péci (Obsorge). Vseobecny rakousky obcansky zakonik
pouziva druhy zminény pojem, ktery zdkon definuje jako odpovédnost za péci a vychovu, spravu
majetku a za zastupovani v téchto i véech dalich zaleZitostech.>*

Pfi spolecné péci se rodi¢e musi dohodnout, v ¢i domécnosti bude dité prevainé zit.>>6
Skutecénost, Ze dité Zije pfevazné u jednoho rodice, proto sama o sob& neznamen3, Ze druhy rodic¢
ztraci péci. Rodic¢e se mohou dohodnout, Ze jeden z rodicl ziska vyhradni péci o dité, nebo Ze péce
jednoho z rodi¢t bude omezena na specifické zalezitosti. Je tedy mozné, aby oba rodice méli
spolecnou péci, zatimco dité pfevazné Zilo u jednoho z nich. Zaroven existuje moznost vyluéné
péce jednoho rodice. Pokud to vyZaduje vychova ditéte, ma rodic, ktery ma dité svéfeno do péce,
také pravo urcit jeho bydlisté.>’

47 C|. 107 Kodeks rodzinny i opiekuriczy

48 C|. 58 §1a Kodeks rodzinny i opiekuriczy

49 C|. 97 §2 Kodeks rodzinny i opiekuficzy

50 Cl. 111 &1 Kodeks rodzinny i opiekuriczy

51Cl. 111 §2 Kodeks rodzinny i opiekuriczy

52 Allgemeines birgerliches Gesetzbuch (ABGB), online -
https://www.ris.bka.gv.at/myracloud-
captcha/?q=%2FGeltendeFassung.wxe%3FAbfrage%3DBundesnormen%26Gesetzesnummer%s3D10001622, cit. 5. 8.
2026

53§ 138 ABGB

54§ 158 ABGB

55§ 179 ABGB

%6 § 190 ABGB

57§ 162 ABGB
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Pokud se rodi¢e po rozvodu nebo rozchodu nedohodnou na dalsim usporadani péce, pfipadné
pokud jeden z rodi¢ poZzaduje vyluénou péci nebo zménu dosavadniho usporadani, mize soud
nejprve stanovit predbéZnou Upravu rodi¢ovské odpovédnosti. V této fazi soud zpravidla svéri dité
do primarni péce jednoho rodic¢e v jeho domacnosti na dobu Sesti mésica, pricemz druhému rodici
zachova dostatecny styk s ditétem. Po uplynuti této Ihity soud rozhodne o konec¢ném usporadani,
podle zkusenosti ziskanych v pribéhu predbézné faze, a predevsim podle nejlepsiho zajmu ditéte.
Pfi podstatné zméné pomérd muize byt nasledné dosavadni Uprava znovu zménéna.>8

Pri spolecné péci je vyznamné, Ze kazdy z rodi¢l je zasadné opravnén dité samostatné zastupovat
a pravni jednani jednoho rodi¢e je platné i pres nesouhlas druhého. U nékterych zvlast
vyznamnych rozhodnuti vsak zakon vyZaduje souhlas druhého rodice. Jde napfiklad o zménu
jména ditéte, zménu jeho nabozenské prislusnosti, nékteré otazky spojené s péstounskou péci,
obcanstvim ¢i predcasnym ukonéenim nékterych smluv ditéte. U vyznamnych majetkovych
jednani je navic vyZadovan souhlas druhého rodi¢e a v zakonem stanovenych pfipadech také
schvaleni soudu. *° Rakousky model tedy neresi kazdy nesouhlas rodi¢l automaticky prenesenim
rozhodovaci pravomoci na jednoho z nich. Zakon stanovi pfipady, kdy mize jednat kazdy rodic¢
samostatné, a pfipady, kdy je nutnd soucinnost obou rodi¢( nebo souhlas soudu. Pokud konflikt
rodi¢d ohroZuje blaho ditéte, mlzZe zasdhnout soud.®® V pripadé vyluéné péce neni souhlas
druhého rodice vyzadovan. Je nutné jej o zamysleném rozhodnuti informovat, aby mél moznost
se k rozhodnuti vyjadrit.6?

Zasah do péce je odlvodnén predevsim ohroZzenim blaha ditéte. Pokud chovani rodic¢ ohrozuje
blaho nezletilého ditéte, soud musi pfijmout potifebna opatfeni k jeho ochrané. M{ze pritom péci
zcela nebo z¢asti odejmout, a to véetné opravnéni k pravnimu zastupovani v prislusné oblasti.
Zasah proto nemusi znamenat Uplné odebrani rodicovské odpovédnosti — soud mize zasahnout
pouze v urcité oblasti.??

Slovensko

Slovenska pravni Uprava®® vychazi ze spoleéného vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti obéma
rodici. Pfi rozhodovani o jejich vykonu soud vzdy pfihliZzi k zajmu nezletilého ditéte a respektuje
jeho pravo na zachovani vztahu k obéma rodi¢dm.®* Rodice, ktefi spolu neziji, se mohou
dohodnout na Upravé vykonu svych rodi¢ovskych prav a povinnosti.®> Nedojde-li mezi nimi
k dohodé, muze soud vykon téchto prav a povinnosti upravit i bez navrhu.

Dohoda ¢i rozhodnuti o vykonu rodicovské péce je nutnou soucdsti rozhodnuti, kterym soud
rozvadi manzelstvi rodicd nezletilého ditéte. Soud mize pritom dité svéfit do spolecné osobni péce
obou rodi¢l, do stfidavé osobni péce obou rodi¢d nebo do osobni péce jednoho z rodicd.%6 Pri
rozhodovani soud zohlednuje zejména schopnost rodi¢l vychovavat dité v prislusném typu péce
s ohledem na zajem a potreby ditéte.b’ V pripadé spolecné péce je nutny spole¢ny souhlas rodica.

58 § 180 ABGB

9§ 167 ABGB

60§ 168 ABGB

61§ 189 ABGB

62§ 181 ABGB

63 74kon o rodine, online - https://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-36, cit. 5. 9. 2026
64 § 28 zdkona o rodine

65 § 24 odst. 4 zdkona o rodine

66 § 24 zdkona o rodine

67°§ 24 odst. 2 a 3 zakona o rodine



https://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-36

PI5.462 15

Od otazky osobni pécle je tfeba odliSit rozhodovani o podstatnych zdleZitostech spojenych
s vykonem rodi¢ovskych prav a povinnosti. Pokud se rodi¢e na takové otdzce nedohodnou,
napfiklad ohledné vystéhovani ditéte do ciziny, spravy jeho majetku, statniho obcanstvi, souhlasu
s poskytovanim zdravotni péce, rozhodne na navrh nékterého z rodi¢i soud.®®

K pozastaveni vykonu rodi¢ovské odpovédnosti mlze soud pristoupit tehdy, brani-li rodici
ve vykonu jeho prdv a povinnosti zavazna prekazka a je-li takové opatieni v zajmu nezletilého
ditéte. Nejzavaznéjsi zasah predstavuje zbaveni vykonu rodi¢ovské odpovédnosti. K nému muize
soud pfistoupit zejména v pfipadé, kdy rodi¢ svych prav a povinnosti zneuziva, napftiklad tyranim,
zneuzivanim, zanedbdvanim nebo jinym zavaznym Spatnym zachdzenim s ditétem, pfipadné
pokud jejich vykon navzdory predchozim upozornénim zdvaznym zpUsobem zanedbdva.®®

Pokud se opatreni tyka pouze jednoho z rodicd, vykonava rodicovska prava a povinnosti v plném
rozsahu druhy rodic¢.”°

Spanélsko

Spanélska pravni Uprava vychazi z toho, Ze rodi¢ovskd odpovédnost je spoleéné vykondvana
obéma rodici. Rodi¢e maji povinnost ji vykonavat v souladu s nejlepsim zajmem ditéte. V pfipadé
rozchodu je dohoda rodic zakladnim zpdsobem Upravy pomérd k ditéti.”* Pro vytvoreni dohody
se strany soustfedi predevsim na vykon rodiCovské odpovédnosti a rozdéleni jednotlivych
pravomoci mezi rodice. Rodice se mohou dohodnout na vylucné péci jednoho z nich nebo
na spolec¢né péci. Nedojde-li mezi rodi¢i k dohodé, mlZe o reZimu péce rozhodnout soud;
za zakonem stanovenych podminek mize rozhodnout jak o vyluéné péci jednoho rodice, tak
o spolecné péci obou rodicd.”?

Zvlastni ochranu poskytuje Spanélskd Uprava détem v pripadech domaciho ¢i genderové
podminéného nasili a nékterych trestnich fizeni. Za zakonem stanovenych podminek se nestanovi
nebo pozastavuje styk s ditétem ¢i péce o dité ve vztahu k rodici, proti némuz je vedeno trestni
fizeni pro zdvazné trestné Ciny vici druhému rodic¢i nebo détem. Soud vsak mlze vyjimecné styk
nebo péci upravit, pokud to vyzaduje nejlepsi zajem ditéte a po posouzeni vztahu mezi ditétem a
rodicem.’3

V pripadé neshody rodic¢l pfi vykonu rodicovské odpovédnosti se mize kterykoli z nich obratit
na soud. Soud po vyslechnuti rodi¢d a ditéte, je-li dostatec¢né zralé, a vZdy, pokud je starsi dvanacti
let, rozhodne, kterému z rodic svéfi rozhodovaci pravomoc. Pokud se neshody opakuji nebo
existuje jiny zavazny ddvod branici radnému vykonu rodicovské odpovédnosti, mlze soud zcela
nebo ¢astecné svéfit vykon rodicovské odpovédnosti jednomu rodici nebo jednotlivé funkce mezi
rodice rozdélit. Takové opatreni je asové omezené a mlzZe byt stanoveno nejdéle na dva roky.”*

Z hlediska feSeni vyznamnych neshod mezi rodi¢i umoziuje pravni Uprava, aby soud pfiznal
pravomoc rozhodnout v konkrétni véci jednomu z rodi¢d, aniz by tim dochazelo ke zméné
celkového vykonu rodiCovské odpovédnosti druhého rodice. Teprve v pripadé opakovanych
neshod nebo existence jinych zavaznych okolnosti, které brani fadnému vykonu rodicovské

68 § 35 zdkona o rodine

69 § 38 odst. 4 zdkona o rodine

70 § 39 zgkona o rodine

71 Cédigo Civil (ob¢ansky zédkonik), online - https://noticias.juridicas.com/base datos/Privado/cc.l1t7.html#l1t7, cit.
20. 8. 2026

72.§ 92 Codigo Civil

73 § 94 Codigo Civil

74 § 156 Cddigo Civil
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odpovédnosti, mize soud jeji vykon zcela nebo ¢astecné svéfit jednomu z rodicl, pripadné rozdélit
jednotlivé funkce rodi¢ovské odpovédnosti mezi oba rodice.

K omezeni nebo zbaveni rodicovské odpovédnosti mize dojit na zakladé soudniho rozhodnuti,
zejména pfi neplnéni povinnosti vyplyvajicich z rodi¢ovské odpovédnosti nebo v souvislosti
s rozhodnutim vydanym v trestnim ¢i manzelském fizeni.”> Odnéti m(ze byt Uplné nebo ¢astecné.
Pokud dlvod, ktery k odnéti vedl, nasledné pomine, mize byt rodicovskd odpovédnost na zakladé
rozhodnuti soudu obnovena, pokud je to v nejlepsim zajmu ditéte.

Svédsko

Svédska pravni Uprava rozlisuje mezi rodi¢ovskou odpovédnosti (férdldraansvar), pééi o dité
(vardnad), jeho bydlistém (boende) a stykem s ditétem.’® Pro Upravu pomérd rodi¢d po jejich
rozchodu ¢&i rozvodu je proto podstatné zejména samostatné urcit, zda bude dité v péci obou
rodic¢l, nebo pouze jednoho z nich, a kde bude dité bydlet. Bydlisté ditéte predstavuje odliSnou
otazku od péce — i pfi spolecné péci mlize soud urcit, Ze dité bude Zit pfevazné pouze u jednoho
rodice, pfipadné mohou rodi¢e dohodnout bydlisté ditéte u jednoho nebo u obou rodic¢d. Dité ma
zaroven pravo na styk s rodicem, se kterym neZije, pokud takovy styk neni v rozporu s jeho
nejlepsim zajmem.

Svédska pravni Uprava vyslovné rozliduje spole¢nou a vyluénou pééi (vardnad). Dité mdze byt v péci
obou rodi¢d nebo pouze jednoho z nich.”” Spole¢na péce predstavuje zakladni vychodisko, avsak
soud mlze za splnéni zakonnych podminek rozhodnout o vyluéné péci jednoho rodice. Pfi
rozhodovani, zda ma byt péce spolecnd, nebo vyluéna, soud vénuje zvlastni pozornost predevsim
schopnosti rodicl upfednostnit potfeby ditéte a nést spole¢nou odpovédnost v otazkach, které se
ditéte tykaji.”® Vedle toho soud posuzuje celkové okolnosti pfipadu a zejména vztah ditéte
k rodicdm, jeho potfebu bezpecné a kvalitni péce a jeho potfebu kontaktu s rodi¢i a dalSimi
blizkymi osobami. Svédskd Uprava tak vedle nejlepdtho zajmu ditéte vyslovné zohledriuje
schopnost rodi¢l spolupracovat a spolec¢né vykondvat odpovédnost za dité. Neschopnost rodicd
nést spole¢nou odpovédnost proto mlze byt vyznamnym faktorem pfi rozhodovani o tom, zda ma
byt péce spole¢na, nebo vyluéna.”?

Otdzka bydlisté ditéte (boende) je od péce pravné oddélena. Je-li dité v péci obou rodicl, mize
soud na zadost jednoho nebo obou rodi¢l rozhodnout, se kterym z nich bude dité zit. Rodice
se rovnéZz mohou na bydlisti ditéte dohodnout. Takovd dohoda musi byt pisemnd a schvalena
prislusSnym orgdnem socidlni péce. Z toho vyplyva, Ze dité maze mit bydlisté pouze u jednoho
rodiCe, aniz by tim byla dotéena spolecna péce obou rodic.8°

V pfipadé spolecné péce maji oba rodice pravo a povinnost rozhodovat o osobnich zaleZitostech
ditéte. Pokud se jeden z rodicd nemuUze rozhodovani Ucastnit z divodu nepritomnosti, nemoci
nebo jiné prekazky, maze druhy rodic¢ v naléhavych pfipadech rozhodnout samostatné. NemUze
vSak bez dalSiho rozhodovat o otazkach, které maji zasadni vyznam pro budoucnost ditéte, pokud
takové rozhodnuti jednoznacné nevyZaduje nejlepsi zdjem ditéte 8!

7> § 170 Cédigo Civil

76 Foraldrabalk (1949:381) (zdkon o détech a rodicich) online - https://www.riksdagen.se/sv/dokument-och-
lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/foraldrabalk-1949381 sfs-1949-381, cit. 26. 8. 2026

77 Kapitola 6, § 2 Foraldrabalken

78 Kapitola 6, § 5 Foraldrabalken

72 Kapitola 6, § 8 Foraldrabalken

80 Kapitola 6, § 14a Foraldrabalken

81 Kapitola 6, § 13 Foraldrabalken
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Svédska Uprava zarover obsahuje zvlaétni mechanismus pro pfipady, kdy jeden z rodi¢t odmita
souhlasit s uritym opatfenim, které je nezbytné pro dité. Za zdkonem stanovenych podminek
muze prislusny organ socidlni péce rozhodnout, Ze urcité opatieni mize byt provedeno i bez
souhlasu druhého rodice, pokud je to nezbytné v nejlepsim zajmu ditéte. Tyka se to napfiklad
nékterych forem psychologického ¢i psychiatrického vysetreni nebo Iécby, podplrnych opatreni a
dalsich zdkonem vymezenych socialnich ¢i zdravotnich sluzeb.8?

K omezeni ¢i zméné péce mulze dojit zejména tehdy, pokud rodi¢ pfi vykonu péce dité tyra,
zanedbava nebo o néj jinak nepecuje zplsobem, ktery predstavuje trvalé nebezpecdi pro jeho
zdravi nebo vyvoj.83 Pokud je dité ve spolecné péci a jeden z rodicl je trvale zbaven moznosti péci
vykonavat, mlze soud svéfit péci pouze druhému rodici. Pokud se prekazka tykd obou rodica,
mUzZe byt dité svéreno jednomu nebo dvéma zvlast ustanovenym opatrovniklim.*

Zdroje
Pravni predpisy jsou uvedeny v jednotlivych kapitolach.

Preklady jednotlivych zakon( provedla autorka z pomoci strojového prekladu Google Translate.
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Anotace/Annotation

Rodi¢ovska odpovédnost a péce o dité ve vybranych evropskych pravnich fadech

Prace se zabyva pravni Upravou rodi¢ovské odpovédnosti a forem péce o dité ve vybranych
evropskych zemich. Prostrednictvim komparativni analyzy zkouma, jak jednotlivé pravni fady rfesi
neshody rodi¢d v zdsadnich otdzkach tykajicich se ditéte a za jakych podminek muze dojit
k omezeni rodi¢ovské odpovédnosti. Cilem prace je zjistit, zda lze v evropskych pravnich Fadech
sverit dité fakticky do péce jednoho rodice, aniz by tim byla omezena rodicovska odpovédnost
druhého rodice.

Klicova slova: rodi¢ovskd odpovédnost, péce o dité, nejlepsi zdjem ditéte, neshody rodict

Parental Responsibility and Child Care in Selected European Legal Systems

The thesis examines the legal regulation of parental responsibility and forms of childcare in
selected European countries. Through a comparative analysis, it explores how individual legal
systems address parental disagreements concerning fundamental matters relating to the child and
under what conditions parental responsibility may be restricted. The main question is whether,
under European legal systems, a child may be placed de facto in the care of one parent without
restricting the parental responsibility of the other parent.

Key words: parental responsibility, child care, best interests of the child, parental disputes

82 Kpaitola 6, § 13a Foraldrabalken
83 Kapitola 6, § 7 Foraldrabalken
84 Kapitola 6, § 8a Foraldrabalken




PI5.462 18

[
PARLAMENTNI INSTITUT pini dkoly védeckého, informaéniho a vzd&lavaciho strediska pro Poslaneckou
snémovnu, jeji organy, poslance a Kancelar Poslanecké snémovny, pro Sendt, jeho organy, sendtory a Kanceldr

Senatu. Nase ¢innosti a produkty uvadime nize.

Oddéleni STUDIE ODPOVEDI NA VYBRANA PREHLED SZBP PODKLADY
vieobecnych DOTAZ TEMATA
studii Srovnavaci Strucné odpovédi  Studie Spolecna pro zahrani¢né
studie na dotazy c¢len( zpracované zahranicni a politicka
Analytické Parlamentu k aktudlnim bezpecnostni jednani
studie problematikam politika EU
PREDNASKY ZAPISY MIGRACE CZ PRES
pro zahraniéni ze schzi, Prehled aktualit Podklady pro
delegace, PS, seminara, v oblasti migrace  predsednictvi CR
Senat prednasek, za vybrané v Radé EU
kulatych stold obdobi
Oddéleni pro STANOVISKA KONZULTACE DOKUMENTY EU  ZPRAVY PODKLADY
evropské
zalezitosti kompatibility k predkladanym Vybér z aktl a Aktudlniagenda  pro jednani
nevladnich vladnim navrhdm  dokument( EU v Bruselu vyboru na
navrhl zakond zakon zaslanych PS mezinarodni
s pravem EU drovni
Oddéleni INFORMACN( ECPRD PREDNASKY A INFORMACNI PARLAMENTNI
komunikace a STREDISKO Spoluprace SEMINARE MATERIALY OBCHOD
vzdélavani Informace s Evropskym o fungovani
o ¢innosti centrem pro pro Poslaneckou Poslanecké v prostorech
Poslanecké parlamentni snémovnu, pro snémovny, informacniho
snémovny a vyzkum a Skoly, verejnost o legislativnim strediska PS
prohlidky budov ~ dokumentaci procesu
Oddéleni EUROZONA+ MONITORING STATNI STATNI INFOGRAFIKA
rozpoc&tovych a ROZPOCET ZAVERECNY
ekonomickych Prehled Vybrané UCET Struéné
analyz ekonomickych hospodarské Analyza navrhu Analyza statniho  grafické
udalosti v EU meénoveé a socialni  statniho rozpoctu zavérecného analytické
ukazatele uctu materialy

AKTUALNI VYDANI: EDICE: STUDIE
Nazev: Rodicovska odpovédnost a péce o dité ve
vybranych evropskych pravnich radech

Autofi: Pychova, M.

Cislo: Srovnavaci studie ¢. 5.462

Datum: zari 2026

Typ edice: online, ISSN 2533-4131

URL: http://www.psp.cz/sqw/ppi.sqw?d=1

Prvni vydani edice: ¢ervenec 1991

Frekvence vydani edice: nepravidelna

Zaméreni: srovnavaci a analytické studie zpracované
pro ¢leny Parlamentu Ceské republiky

Jazyk: CZ

Vydavatel: Kancelar Poslanecké snémovny,
Snémovni 4, 118 26 Praha 1

Klicova slova:
rodicovska odpovédnost; péce o dité; omezeni
rodicovské odpovédnost



http://www.psp.cz/sqw/ppi.sqw?d=1



